SOBRE A “TECNICA” DE DISTORCER AUTORES PATRISTICOS

- Salvo outra indicagéo, a versdo da Biblia utilizada € a Traducdo do Novo Mundo de 1986.
- Os negritos e colchetes das citacdes feitas foram acrescentados.

Introducéo

Uma conhecida revista religiosa noticiou o seguinte:

“ *Entdo, somos todos hereges?’ perguntou uma carta recente publicada no jornal Daily Telegraph de
Londres. O escritor havia trazido a atencdo um ‘enigma teoldgico’ criado pelas palavras dum antigo
clérigo cristdo, Justino, o Martir: ‘Se vos tiverdes associado com alguns que se chamam cristaos . . . que
dizem que suas almas, quando morrem, sdo levadas para o céu, NAO IMAGINEIS QUE ELES SEJAM
CRISTAOS’.”. — A Sentinela, 15/01/82, p. 10.

Citando um teélogo chamado John Dunnett, do Newbold College, a revista prossegue:

“De modo que ndo apenas Justino, 0 Martir, e Irineu, mas também Inécio Policarpo, Lactancio e outros
dos primitivos Padres ndo podiam sustentar que as almas cristds fossem levadas para o céu por ocasido
da morte”.

Perceba que Dunnett ndo estd afirmando que a alma desaparece por ocasido da morte ou fica
“dormindo”. Expressa apenas a opinido de que antigos cristdos ndo acreditavam que ela vai
imediatamente para o céu quando a pessoa morre. O que significa, nas entrelinhas, que esse tedlogo
afirmou que existe uma alma que sobrevive a morte do corpo. Provavelmente a opinido dele era a
mesma expressa por muitos cristaos, ou seja, de que a alma do ser humano desce para o Hades (ou Seol)
depois da morte, sendo tal lugar o mundo invisivel dos mortos, que fica nas profundezas da Terra de
acordo com a concepcao judaico-cristd. Nao é o mesmo que sepultura. S6 existe um Hades, ao passo que
existem muitas sepulturas.

Em seguida, o escritor da Sentinela pergunta:
“Entdo, como foi que este ensino ndo-biblico se introduziu na Igreja?”
Novamente, a matéria se apropria das palavras do te6logo mencionado e responde:

“Foi sob a influéncia da filosofia platonica . .. que o conceito da imortalidade da alma veio na maior
parte permear a Igreja Cristd e tornar aceitavel a ideia de que as almas vao para o céu por ocasido da
morte; mas esta continua a ser uma crenca nédo biblica”. — John Dunnett.

Por fim, a revista conclui:

“Portanto, pode-se dizer que a maioria dos chamados cristéos, hoje, sdo ‘hereges’.”.

Além do velho recurso de chamar a atencéo a filosofia platénica, que supostamente teria influenciado a
crenga dos primeiros cristdos sobre a alma, a revista também citou aquela comparacéo que a Biblia faz
da morte com 0 sono.

Visto que a citacdo esta truncada e sem as referéncias que permitiriam uma eventual consulta, ndo ha
como saber ao certo o contexto das palavras de John Dunnett. Mas visto que as “Testemunhas de Jeova”
sdo muito boas em citar os outros fora de contexto*, é bem possivel que Dunnett ndo concordaria com a
maneira que foi citado.

* Por exemplo, veja o que disseram alguns eruditos que foram citados pela Sentinela em determinado artigo, consultando o
apéndice D do folheto “Breve Analise da Série Quando a Jerusalém Antiga Foi Destruida?”, publicado no meu website.

De qualquer modo, 0 ponto mais importante € que Justino, o Martir, foi citado de uma maneira que
parece corroborar a opinido aniquilacionista. O mesmo Justino que mencionou em outra ocasido que 0
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caso de Saul e a necromante atesta que a alma de quem morre permanece viva depois da morte do corpo,
conforme serd visto mais adiante.

“Técnica” semelhante é utilizada pelo autor adventista John Roller, como sera depois considerado. Ou
seja, lancar mao de uma declaracdo expressa por um cristdo primitivo e mistura-la com outra ideia que
ndo faz parte daquilo que motivou o comentério dele. No caso em apreco, (1) que a pessoa ndo vai
diretamente para o céu quando morre, e (2) que a alma do falecido fica “dormindo” por tempo
indeterminado. Mas este segundo ponto ndo foi mencionado por Justino, nem tampouco que a alma
deixa de existir depois da morte. Como sera posteriormente visto, nem de longe Justino acreditava na
inexisténcia ou inconsciéncia de quem morreu.

E claro que sempre existe a possibilidade dessa misturada toda acontecer devido a uma pesquisa
deficiente e incompleta. Se este foi 0o caso de quem escreveu a referida matéria da “Sentinela”* a
desonestidade da lugar ao descuido, 0 que também compromete a seriedade do que foi publicado. O
mesmo se aplica aos adventistas que costumam cometer 0 mesmo tipo de erro. Em uma tabela
comparativa no final de sua tese, John Roller chega a classificar Justino como sendo aniquilacionista!
Também ja fizeram isso com um personagem mais recente, o reformador Martinho Lutero.

* N&o foi a Unica vez que as “Testemunhas de Jeova” citaram Justino em apoio ao que elas consideram “cristianismo
verdadeiro”. Seus editores publicaram em outro artigo o seguinte: “O préprio Justino tinha certo conhecimento de uma
ressurreicdo a ocorrer no Milénio. E qudo fortalecedora da fé é a verdadeira esperanca biblica da ressurreicdo!.... Portanto,
Justino procurou a verdade e rejeitou a filosofia grega”... — A Sentinela, 15/03/92, pp. 30, 31.

Para demonstrar com solidez o que ha na literatura patristica, da qual Justino € um representante, se faz
necessario um estudo abrangente que ndo tenha por objetivo somente buscar evidéncias que visem
apoiar opinides particulares. Se os aniquilacionistas ja fazem isto com o livro que dizem ser seu “Unico”
parametro de fé, a Biblia, imagine o que podem fazer com os escritos com 0s quais eles ndo tém a menor
intimidade! Caso vocé ndo esteja familiarizado com a literatura patristica, sugere-se a leitura do resumo
indicado no link a seguir, disponivel em www.adelmomedeiros.com:

O que ensinaram os escritores cristdos do sequndo século?

Portanto, ao contrario do que a revista A Sentinela induz seu leitor a pensar, Justino acreditava sim na
imortalidade da alma, da mesma maneira que todos 0s antigos cristdos, ela indo ou ndo imediatamente
para o céu. O que significava tdo somente acreditar que a alma permanece viva no Hades depois da
morte do corpo. N&o era crer no conceito grego, pois este envolve varias outras coisas, COmo sera visto
depois. — Mateus 10:28; Salmos 16:10, 71:20.

1. Os Pais da Igreja contra a imortalidade da alma?

Um entdo estudante de teologia chamado Lucas Banzoli publicou um livro intitulado “A Lenda da
Imortalidade da Alma”, onde escreve a favor do aniquilacionismo. Ele diz ser evangélico e que nunca
recebeu influéncia religiosa das “Testemunhas de Jeova” ou de Adventistas, embora tenha estudado
quatro anos em um colégio adventista e ouvido “vérias pregacoes deles”. Ele também é um daqueles que
procuram nos escritos patristicos provas de que os antigos cristdos eram aniquilacionistas e que a crenca
na imortalidade da alma teria se infiltrado na Igreja primitiva devido a conversdo de homens
proeminentes que vieram da escola filoséfica de Platéo.

Essa tese dos aniquilacionistas a que Banzoli se filiou, sobre a suposta influéncia grega, ja pode ser de
imediato descartada pelas razbes explicadas no artigo abaixo, disponivel no mesmo website
anteriormente indicado:

A filosofia grega influenciou mesmo o conceito do Cristianismo sobre imortalidade?

Conforme demonstrado no artigo, a simples crenca na sobrevivéncia consciente da alma apo6s a morte do
corpo ndo € o mesmo que aderir as concepcdes gregas da imortalidade da alma, sendo apenas um ponto
em comum, o qual é extraido da Biblia e ndo da filosofia grega.
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Banzoli ndo somente diz que ha na literatura patristica evidéncias que sustentam o que ele pensa, mas
também afirma que elas sdo “esmagadoras”. No livro supramencionado ele ja havia tratado desse
assunto. Mas, sob a justificativa de que uma investigagdo mais completa era necesséria, ele publicou
depois outro livro chamado “Os Pais da Igreja contra a Imortalidade da Alma”.

Nesse segundo livro ele diz até que mudou certos pontos de vista depois da nova pesquisa que fez, que
fora motivada por um debate que manteve com um apologista catolico. Aparentemente, por ter
encontrado “detalhes” que antes ndo tinha percebido, ele langou mé&o de novas teorias para explicar a
razdo de haver entre os Pais da Igreja claras referéncias a crenga em uma alma que esta dentro do corpo
do ser humano e que sobrevive a morte dele. Por exemplo, sobre Justino, Banzoli diz o seguinte:

“Em outras palavras, Justino era um ferrenho defensor da doutrina da imortalidade da alma antes de se
converter, e é essa a razdo pela qual ainda vemos alguns vestigios desta doutrina em seu primeiro
trabalho como cristdo (a 1* Apologia), quando ele ainda ndo tinha toda a maturidade e conhecimento de
todas as doutrinas cristds, mas ainda conservava alguns dos seus conceitos platonicos que tinha antes...
A 2% Apologia e o Dialogo com Trifédo, em especial, estdo cheios de citacdes sobre a dissolucdo da
alma entre a morte e a ressurrei¢cdo, sobre a vida eterna ser apenas ap0s a ressurreicdo e sobre o
aniquilacionismo final dos impios, e é com estas obras que trabalharemos aqui”.

Outra vez Justino... E facil testar essa teoria e ver se ela tem mesmo fundamento. Banzoli sustenta que a
terceira obra mencionada, Dialogo com Trifdo, é a que seria mais representativa do pensamento de
Justino, pois foi escrita quando ele j& tinha ‘alcancado a plena maturidade cristd’. Sendo assim,
considere entdo o que Justino explicou nessa obra sobre o aparecimento do falecido profeta Samuel para
uma necromante:

“Quando chegarmos ao fim da nossa vida [terrena], poderemos pedir o mesmo de Deus [que proteja
nossas almas, conforme o Salmo 7:2], aquele que é apto para impedir que qualquer vergonhoso anjo do
mal leve nossas almas. E que nossa alma sobrevive [a morte] eu j& mostrei a vocé pelo fato de que a
alma de Samuel foi chamada pela bruxa, conforme Saul solicitou. E parece também que todas as almas
de semelhantes homens justos e profetas estdo [potencialmente] sujeitas ao dominio de tais poderes,
conforme pode ser inferido de todos os fatos expostos no caso daquela bruxa. Entdo Deus também nos
ensina através do Seu Filho, por causa destas coisas que parece que eram feitas, a sempre nos esforcar
sinceramente, e na morte orar para que nossas almas ndo caiam nas méos de tais poderes, pois quando

Cristo entregou Seu espirito na cruz Ele disse: “Pai, em tuas mdos encomendo 0 meu espirito’.”. —
Diélogo com Trifédo, capitulo 105.

Como se nota, o que Justino disse € muito mais do que apenas “vestigios” da crenca de que a alma
permanece viva depois da morte do corpo. Ele acreditava piamente nisto e em nenhum momento suas
obras revelam que ele mudou de opinido. O que Banzoli pensou que viu nos livros de Justino com
potencial para “trabalhar” é, como sempre, resultado da mistura de conceitos que sdo independentes
entre si, porém relacionados. Entdo, trata-se de mais um exemplo de alguém querendo mudar o que
disseram antigos autores cristdos. E Banzoli foi muito mais afoito do que as “Testemunhas de Jeova” ao
tentar fazer isso. O resultado € o que foi acima exemplificado, s6 para comegar. Ainda tem mais!

Ao que parece Banzoli ndo leu a obra inteira de Justino antes de escrever seu livro, e talvez tenha se
pautado majoritariamente no que outros aniquilacionistas disseram. E tanto que John Roller, o
adventista mencionado anteriormente, é uma de suas referéncias. Isso foi um erro fatal. Para quem se
propde a reinterpretar tudo o que ja foi escrito sobre a alma na literatura patristica é indispensavel uma
leitura completa e independente, e depois considerar minuciosamente 0 que o0s especialistas dizem
sobre isso. Claramente Roller ndo é um deles. Obviamente, fazer uma investigacao assim tao abrangente
demanda alguns anos de estudo. SO assim seria uma pesquisa completa. Sera que Banzoli fez isso?

Se um dia Banzoli cair em si e se convencer que tais obras ndo servem para o que ele deseja, talvez ele
ndo tenha outra opcdo sendo dizer que elas foram corrompidas pela Igreja e ndo sdo confiaveis para
determinar o antigo pensamento cristdo. Naturalmente, se ele fizer isso, sera também outra teoria
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insustentavel, porque se fosse verdadeira a Igreja teria aproveitado para retirar os trechos usados “a
favor” do aniquilacionismo, que na realidade sdo declaracdes dos Pais da Igreja mal compreendidas
pelos que defendem o aniquilacionismo materialista (mais detalhes no apéndice D).

Por isso, seria muito recomendavel que ele retirasse do preambulo do seu segundo livro a mencéo as tais
“evidéncias esmagadoras” dos pais da igreja contra a imortalidade da alma. Ele devia ser mais moderado
e dizer apenas que encontrou alguns indicios a favor do que defende. Por ndo fazer isso, o resultado para
Banzoli ndo serd outro sendo o vexame, a medida que aqueles que realmente entendem de Patristica
virem o que ele escreveu...

2. A carta de Matetes a Diogneto

“Belissima carta”, “gema de enorme brilho”, “j6ia da literatura cristd primitiva”, “linda apologia”. Estes
sdo alguns dos elogios costumeiramente feitos ao manuscrito conhecido por “carta a Diogneto”,
considerado um dos documentos cristdos mais antigos atualmente disponiveis. Ndo se sabe ao certo
guem a escreveu, pois o0 autor ndo se identificou. Os especialistas, porém, sdo quase unanimes em dizer
que ela foi escrita no século Il por um apologista proeminente que chamou a si mesmo apenas de
“discipulo dos apdstolos”. Dai 0 nome “Matetes”, que significa “discipulo” em grego.

Lucas Banzoli escreveu uma “analise critica” sobre a carta de Matetes e, conforme serd visto adiante,
chegou a uma conclusdo bem diferente do que dizem as autoridades em Patristica. Mas pelo menos no
que tange a um ponto da carta, Banzoli se saiu melhor do que John Roller, sobre o qual se falara depois,
visto que percebeu o ébvio: que a carta apresenta de maneira cristalina a crenca em uma alma imortal
que vive provisoriamente no corpo fisico. Por isso esse caso também € interessante para comparar 0
enfoque escolhido por dois aniquilacionistas que escolheram posi¢Ges opostas ao avaliarem o mesmo
trecho da obra, porém com o objetivo de sustentar a mesmissima tese. Ambos se sairam muito mal em
cada extremo escolhido, mas cada um a sua maneira.

Pois bem, a seguir estd a transcricdo da critica que Banzoli apresenta sobre a referida carta. Para
visualizar os “métodos” utilizados por ele, considere esta legenda:

I - Frase de efeito com o intuito de impressionar o leitor.

I - Suposicéo sem real evidéncia apresentada que a corrobore.

I - Mistura de contextos diferentes que tém pouca ou nenhuma relagéo entre si.

Logo serdo comentados 0s pontos mais relevantes do que Banzoli escreveu a seguir. Disse ele:

Outro escritor eclesiastico do final do segundo século citado pelos imortalistas € o autor da Carta a
Diogneto, conhecido apenas como ‘““Mathetes™ (que significa “discipulo’), que sequer € nome proprio.
Mais uma vez, estamos lidando aqui com um escritor desconhecido, que era tao pouco considerado na
Igreja que sequer sabemos seu nome, 0 qual também ndo exercia aparentemente nenhum cargo
eclesiastico, pois também nédo aparece na lista de bispos de igreja nenhuma.

Eusébio também néo o cita nenhuma vez em sua ‘Histdria Eclesiastica’, 0 que novamente demonstra
que este autor tinha bem pouca importancia na igreja primitiva. Embora alguns o coloquem
descaradamente na lista de ““Pais Apostolicos™, os estudiosos sérios afirmam que todas as evidéncias
apontam que a obra nao foi escrita sendo no final do século 1, ou seja, depois do prdprio Atenagoras.
O que se sabe é que o ‘Diogneto’ (destinatario da carta) foi procurador de Alexandria na virada do
século Il para o 111, o que indica que a carta foi provavelmente escrita em fins do século Il ou inicio do
século 11I.

De qualquer forma, o que podemos ter certeza é que Mathetes ndo foi um ‘Pai Apostolico’, ndo
chegou a ouvir a doutrina de um apdstolo e nem foi discipulado por um sucessor de um apdéstolo, mas
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€ um autor relativamente tardio do qual ndo sabemos praticamente nada, e pode ter sido mais um
daqueles recém-convertidos do platonismo, que tentavam juntar ambas as doutrinas. Pelo menos,
sabemos que tanto seu autor quanto seu destinatario eram gregos, 0 que nao é de se surpreender. A
“alma imortal” em um autor tdo obscuro assim, do qual quase nada se sabe e de quem também néo
era famoso nem proeminente na Igreja, ndo é muita surpresa.

Em sua obra ha uma citacdo bastante dualista, que parece ter sido tirada direto de um livro de Platéo,
e que em absolutamente nada condiz com a Biblia ou com os autores cristdos primitivos:

“ “Em poucas palavras, assim como a alma esta no corpo, assim o0s cristdos estdo no mundo. A alma
esta espalhada por todas as partes do corpo, e os cristdos estdo em todas as cidades do mundo. A alma
habita no corpo, mas nédo procede do corpo; os cristdos habitam no mundo, mas ndo sdo do mundo. A
alma invisivel est4 contida num corpo visivel; os cristdos sdo vistos no mundo, mas sua religido €
invisivel. A carne odeia e combate a alma, embora néo tenha recebido nenhuma ofensa dela, porque
esta a impede de gozar dos prazeres; embora ndo tenha recebido injustica dos cristdos, 0 mundo 0s
odeia, porgue estes se opdem aos prazeres. A alma ama a carne e 0s membros que a odeiam; também
0s cristdos amam aqueles que os odeiam. A alma esta contida no corpo, mas é ela que sustenta o corpo;
também os cristdos estdo no mundo como numa prisdo, mas sdo eles que sustentam o mundo. A alma
imortal habita numa tenda mortal; também os cristdos habitam como estrangeiros em moradas que se
corrompem, esperando a incorruptibilidade nos céus. Maltratada em comidas e bebidas, a alma torna-
se melhor; também os cristaos, maltratados, a cada dia mais se multiplicam’.

A quantidade de platonismo presente neste Unico capitulo supera a de todos o0s outros cristdos
primitivos juntos, até mesmo incluindo Atenagoras! O tanto de asneiras tiradas da filosofia grega é
realmente chocante, assustador. Além de dizer que a alma é um elemento invisivel que esta ‘espalhada
por todas as partes do corpo’ (?), ainda ha um flagrante absurdo do dualismo platénico entre o corpo
e a alma, onde o corpo é ‘mau’, e a alma € ‘boa’. Para Mathetes, ‘a carne combate a alma’ e ‘a
odeia’. Este dualismo burlesco jamais foi aceito na Biblia, onde o contraste nunca era entre corpo e
alma, mas sim entre carne e espirito (ou seja, entre nossos desejos naturais e nossos desejos
espirituais), e em nada tinha a ver com a filosofia pagd de Platdo, na qual Mathetes estava
mergulhado.

Mas a coisa piora ainda mais quando Mathetes chama explicitamente o corpo de priséo (!) da alma,
conceito este tdo flagrantemente pagéao, platénico e antibiblico que nem os proprios imortalistas nos
dias de hoje admitem isso! O corpo biblicamente ndo é nenhuma ‘priséo’, mas o santuério do
Espirito Santo (1Co0.6:19). E para acabar com tudo de uma vez, ele diz que a alma se torna melhor
guando é maltratada em comidas e bebidas(!), que é mais um conceito pagao, comprado dos filésofos
antigos que pensavam que podemos ‘zoar’ com 0 corpo o quanto quisermos (inclusive se envolvendo
em bebedeiras e tudo mais que faz mal ao corpo), que a Unica coisa que importa € a ‘preservacao da
alma’. Paulo deu um hadouken* nessa filosofia decadente quando disse que os cristdos devem
preservar incorruptivel corpo, alma e espirito (1Ts. 5:23), e ndo apenas a alma e o espirito. O corpo,
para Paulo, tinha a mesma importancia da alma — algo muito diferente do dualismo absurdo presente
na Carta a Diogneto.

* Hadouken é um ataque especial utilizado por determinados personagens de um jogo eletronico chamado Street Fighter
[“lutador das ruas™] (www.significados.com.br/hadouken/). Pelo jeito Banzoli equipara opinides contrarias a um combate
entre inimigos, pois € comum ver em seus textos um linguajar pueril relacionado a ataques fisicos de uma briga. Por
exemplo, em referéncia a uma pessoa com quem debateu ele disse: “Depois de tanto apanhar, ele preferiu ir embora”. E
sobre uma dissertacéo de faculdade que escreveu contra certo autor lamentou: “Pelo fato de ser um trabalho académico, eu
ndo pude bater tanto quanto gostaria, nem escrever tanto como gostaria”. Além disso, um método recorrente dele € ja nas
consideracBes iniciais denegrir os textos contra 0s quais escreve, antes mesmo de apresentar qualquer argumento que
justifigue uma avaliacdo desfavoravel.

A Unica coisa que podemos concluir € que Mathetes estava muito longe de ser um legitimo ‘cristao
ortodoxo’. Ele era descaradamente um filésofo platonico tentando introduzir no Cristianismo todo o
dualismo grego sobre corpo e alma que foi severamente rejeitado até entdo. Seu platonismo era téao
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evidente e manifesto que nem os imortalistas atuais creem em todas as coisas que ele afirmava sobre
a alma. Embora pudesse ser um cristdo sincero, era claramente mais um amante da filosofia de
Platéo, buscando convergir a “filosofia cristd’ com a filosofia grega, em uma coisa so.

Ironicamente, em Mathetes encontramos também um verso que parece contradizer a doutrina do
tormento eterno, que é quando ele diz que o tormento dos impios tera um “fim’:

‘Condenaras o engano e o erro do mundo, quando realmente conheceres a vida no céu, quando
desprezares esta vida que aqui parece morte e temeres a morte verdadeira, reservada aqueles que estao
condenados ao fogo eterno, que atormentara até o fim aqueles que Ihe forem entregues’.

Ele ndo diz que o fogo do inferno atormentara os pecadores ‘para sempre’, mas sim ‘até o fim’. Se tem
um fim, presume-se que ndo € infinito. Eu ndo me surpreenderia em nada se Mathetes fosse um
imortalista tipico (como os imortalistas atuais, s6 que mais ‘platbnico’ ainda), mas mesmo assim
parece que, conquanto fosse fortemente dualista (0 que é absolutamente incontestavel), ele ndo cria
na imortalidade inerente ou incondicional da alma (sendo ele creria no tormento eterno também). Isso
mostra que até mesmo nos primeiros introdutores da heresia da imortalidade da alma nédo havia um
consenso como ha nos dias de hoje. Defender o dualismo e o estado intermediario ndo implicava em
crer no ‘tormento eterno’, como ainda hoje ha muitas pessoas que creem na sobrevivéncia da alma mas
ndo no inferno eterno. O desvio foi gradual, mas certamente Mathetes foi responsavel por parte disso.

Pelo visto Banzoli ndo tinha muito o que escrever sobre a carta a Diogneto e recheou sua critica com
todas as inconsisténcias acima destacadas. S&o tantas que esse foi 0 motivo de se ter optado por
apresentar uma legenda de cores. Se tais argumentos triviais fossem retirados praticamente as unicas
coisas relevantes que sobrariam do comentario dele seriam a transcricdo de um trecho da carta e a
conclusdo a que chegou de que Matetes nao acreditava que o tormento na Geena seré eterno.

Realmente ndo se sabe muito sobre a origem da carta de Matetes. Além disso, ha duas interrupcoes
abruptas* no encadeamento das ideias apresentadas nela. H& quem enxergue nisso evidéncia de
acréscimos posteriores, chamados de “homilias”. Porém o motivo mais provavel € que a carta esta
incompleta, conforme demonstrou Paul Andriessen. Embora haja estudos especializados que tentam
suprir tais lacunas, Banzoli teve o cuidado de ndo menciona-los, se é que ele os leu, e trouxe para sua
“andlise” apenas aspectos negativos, reais ou imaginarios.

* A primeira quebra no texto esta depois do capitulo 5, pois o0 que é apresentado nos dois capitulos seguintes ndo parece ter
relagdo com o que vinha sendo dito. A outra esta depois do capitulo 10.

Quem quiser se inteirar mais sobre o assunto, consulte as informac6es dos links listados ao fim deste
artigo para complementar os comentarios a seguir.

a) A data da carta

A maioria das datas atribuidas a escrita de antigas obras cristds sdo aproximadas, inclusive as do Novo
Testamento. Elas se baseiam em evidéncias internas dos textos que as vezes recebem ajuda de fontes
externas. No caso da carta a Diogneto ha trés datas consideradas as mais provaveis, a depender da linha
de investigacdo adotada. S&o elas: 120-140 d.C., 150-160 d.C e 190-200 d.C.* Banzoli mencionou
apenas a data mais tardia, e ainda afirmou que aqueles que acham que a carta foi escrita antes ‘ndo séo
estudiosos sérios’. Mas isto simplesmente ndo é verdade!

* Datas posteriores chegaram a ser sugeridas, mas nio encontraram aceitacdo. O estilo da carta é caracteristico de escritos
cristdos do século I1. Além disso, o cenario mencionado nela de perseguicdo e martirio dos cristdos desapareceu no inicio do
século IV por ordem de Constantino. Esses dois fatores impossibilitam situar a carta numa época muito posterior ao século I1.

Conforme demonstra a bibliografia indicada no final, a data 120 d.C. é bastante favorecida por uma
linha de investigacdo tdo séria quanto a preferida por Banzoli. Por esta razdo, muitos livros apresentam
tal data. E j& houve até quem propusesse uma estimativa ainda mais antiga: 60-70 d.C. Nem mesmo esta



seria um absurdo considera-la factivel, e os que a defenderam certamente tiveram suas razdes. Na
verdade, ha indicios internos na propria carta a favor de tal possibilidade, como sera depois comentado.
Um deles € o que disse o préprio autor da carta:

“Eu ndo falo de coisas estranhas para mim, nem atinjo algo inconsistente sem a razdo certa; mas tendo
sido discipulo dos apdstolos, eu me tornei um mestre dos gentios”. — Carta de Matetes a Diogneto,
Capitulo 11.

Se for dado um voto de confianca a Matetes*, as palavras dele sdo bastante claras em indicar o quéo
antiga é a carta.

* Ha criticos que partem do pressuposto que 0s antigos autores cristios nio foram totalmente honestos, e que até mesmo os
copistas contribuiram para isso, inclusive os do Novo Testamento. E tanto que ja foi apresentada uma hipotese, hoje
completamente rejeitada, que a carta de Matetes teria sido forjada por Estienne, tipografo e tedlogo francés do século 16.
Embora ndo devamos ser ingénuos ao estudar qualquer assunto, tal visdo desfavoravel ndo leva em consideracdo o que se
espera dos cristdos em qualquer época, que é primar sempre pela verdade. Se 0s primeiros cristdos ndo tivessem sido
honestos no que escreveram, o Cristianismo seria uma fraude. Alguns aderem a esse negativismo sobre a igreja primitiva
depois que leem o que os céticos escrevem, sabotando assim a fé em Deus e pondo em risco o préprio futuro eterno.
Felizmente, ha muitas evidéncias favoraveis ao Novo Testamento e existe um fundamento seguro para os que tém fé.

Mesmo que a estimativa correta da carta de Matetes fosse 190-200 d.C. continuaria sendo um problema
para os aniquilacionistas, pois ainda seria uma data suficientemente antiga para demonstrar que 0s
cristdos primitivos acreditavam que o homem possui uma alma que sobrevive a morte do corpo. Banzoli
tenta eliminar esse inconveniente com suposi¢des ndo comprovadas.

b) A identificacdo do autor e a tentativa de desqualifica-lo

Além de usar expressdes tais como “escritor desconhecido”, “pouco considerado na Igreja” e que “nédo
era famoso”, Banzoli afirma que Matetes ‘com certeza ndo foi um pai apostolico, ndo ouviu a doutrina
de um apostolo e nem foi discipulado por um sucessor de um apdstolo’. Mas a realidade € que ele tem
sido incluido entre os Pais Apostdlicos por autoridades no assunto, a exemplo de Philip Schaff.

H& “certezas” em demasia nessas declara¢fes de Banzoli. Se “Matetes” ndo assinou sua carta e ndo se
sabe realmente quem ele era, como seria possivel saber o nivel de “fama” dele na igreja primitiva? Ao
dizer que Matetes foi uma figura irrelevante no Cristianismo primitivo, Banzoli ignora o fato de que
estudiosos sérios pensam exatamente o contrario e dizem que Matetes foi um cristdo proeminente e
habil apologista, talvez 0 mais antigo que se tem noticia.

Matetes pode muito bem ter sido um daqueles antigos escritores cristdos que sdo hoje conhecidos. E
tanto que quando seu manuscrito foi redescoberto ele estava no meio das obras de Justino, e este foi
considerado inicialmente o autor da carta. Mas depois, devido a linguagem diferenciada dela, chegaram
a concluséo que foi um erro de catalogacdo e ela ndo pertencia a Justino.* E assim comegou 0 misterio.
Desde entdo varios nomes ja foram sugeridos: Apolo (o “concorrente” do apdstolo Paulo), Clemente de
Roma, Melito de Sardes, Inacio de Antioquia, Irineu etc.

* Para comparar, considere o exemplo da carta de Hebreus. Ela ndo foi assinada e o estilo de escrita difere muito das cartas
de Paulo. Mesmo assim considera-se que ele foi o autor, mas apenas com base na tradicdo cristd. E por isso que hé criticos
que acreditam fortemente que ele realmente ndo a escreveu, mas apenas recebeu o crédito. Se isto for verdade, o autor talvez
tenha aprendido o assunto sobre o qual tratou diretamente do apdstolo Paulo. Mas se o autor foi realmente Paulo, baseando-
se neste exemplo, pode ser até que Justino tenha sido mesmo o autor da carta a Diogneto. Neste caso, segundo 0s
especialistas, ele precisaria ter se superado em qualidade e estilo.

Destaque-se, porém, que existem fortes evidéncias de que Matetes pode ter sido um bispo chamado
Quadrato, que aproximadamente no ano 120 havia enviado uma carta-apologia para o arconte de Atenas,
Adriano, que depois se tornou o imperador. Essa carta de Quadrato foi dada como perdida e 0 que se
sabe sobre ela é apenas um fragmento citado por Eusébio, que se encaixa muito bem em uma das
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lacunas da carta a Diogneto, pois 0 estilo e o0 assunto tratado sdo semelhantes. Sobre isso, disse
adicionalmente a seguinte obra de referéncia:

“Além de nome proprio, ‘Diogneto’ é, também, titulo honorifico dos principes e ficava muito bem
aplicado a Adriano por seu carater, seu estilo de vida, viajor, iniciado nos mistérios de Eléusis, elevado,
portanto, a raca dos deuses (cf. Diogneto 10,5-6). O nome ocorria com freqliéncia em Atenas entre 0s
arcontes: Adriano era ali arconte desde 112 d.C. Ndo sO6 Quadrato, também Marco Aurélio titula
Adriano de Diogneto a quem deveu sua formacdo (educatus est ia Adriani gremio), diz o bidgrafo de M.
Aurélio M. A. Capitolino em Vita M. Antonini, IV, 1. “A Diogneto (i. e., Adriano) devo a aversao pela
vangldria, o ndo dar fé aos contos dos obreiros de prodigios e os charlatdes sobre os encantos, sobre a
evocacao dos espiritos e outras supersti¢oes (...)’, diz M. Aurélio no livro | de seus Pensamentos. A
carta/apologia faz freqlientes referéncias a iniciacdo mistérica de seu destinatario. Esta comecava pela
purificacdo. Na carta/apologia 2,1 se diz: ‘Comecemos. Purificado de todos os preconceitos que se
amontoaram em tua mente; despojado do teu habito enganador, e tornado, pela raiz, homem novo...”. As
referéncias a um destinatario iniciado nos mistérios de Eléusis* se encontram também, nos caps. 4, 6;
5,3; 7,1,2; 8,9-10; 10,7. O ataque ao judaismo, a circuncisdo como mutilacdo da carne (4,4) pode ser
compreendido recordando que Adriano proibiu a circuncisdo precisamente por ser uma mutilacdo do
corpo (ludaei vetabuntur mutilare genitalia, Spartianus, Vita Hadriani, XIV). Portanto, podemos
concluir que o destinatario da Carta /Apologia a Diogneto seja mesmo o imperador Adriano”. — Padres
Apologistas (2014), Ed. Paulus, pp. 9, 10.

* Ritual grego relacionado & agricultura que fazia alusdo a vida depois da morte.

Portanto, o conteudo da carta de “Matetes” se ajusta muitissimo ao que sabemos sobre Quadrato, pois
(1) ele escrevia em estilo classico, (2) é considerado o mais antigo dos apologistas cristdos, (3) discorria
contra o Judaismo e o paganismo, (3) era conhecido por ser um dos discipulos dos apdstolos e, como ja
dito, (4) escreveu uma carta apologetica para Adriano, cujo perfil combina perfeitamente com as
informacdes fornecidas por Matetes. Sendo assim, € muito provavel que tal apologia perdida seja a carta
a Diogneto e Quadrato o seu autor.

Outro nome promissor que poderia ser 0 autor da carta é o bispo Policarpo, de Esmirna. Além dele ter
sido discipulo de um dos apodstolos, sabe-se que uma de suas obras se perdeu no seculo 1. Nos dias de
Policarpo também havia um arconte na cidade de Esmirna, e, como visto acima, 0s arcontes eram
tratados por “Diogneto”, titulo dirigido a pessoas de alta honra e que significa “herdeiro de Zeus”.

c) Realidades biblicas e néo filosofia grega
O que Banzoli chamou de ‘chocantes e assustadoras asneiras tiradas da filosofia grega’ na verdade séo
ensinos presentes na Biblia. Considere a seguir. E depois disso ha um rapido exame de todos os

capitulos da carta, para saber se realmente o ensino de Matetes em “nada condiz com a Biblia”...

O COMBATE ENTRE A CARNE E A ALMA

Sobre algumas afirmac6es de Matetes, Lucas Banzoli disse:

“Para Mathetes, ‘a carne combate a alma’ e ‘a odeia’. Este dualismo burlesco jamais foi aceito na Biblia,
onde o contraste nunca era entre corpo e alma, mas sim entre carne e espirito (ou seja, entre nossos
desejos naturais e nossos desejos espirituais), e em nada tinha a ver com a filosofia pagé de Platéo, na
qual Mathetes estava mergulhado”.

Além das triviais frases de efeito de sempre, existem alguns problemas nessas afirmac6es de Banzoli. O
primeiro mais evidente € que, ao contrario do que ele pensa, 0 combate da carne contra a alma é uma
realidade claramente apresentada na Biblia e ndo se trata de um “dualismo burlesco”. Sobre tal luta
diaria do cristao, o apostolo Pedro disse:
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“Amados, exorto-vos como a forasteiros e residentes temporarios a que vos abstenhais dos desejos
carnais, que sdo os que travam um combate contra a alma”. — 1 Pedro 2:11.

Obviamente, os desejos carnais pertencem a carne, sendo esta o corpo fisico, conforme se infere dos
textos a seguir:

“Certamente [0 Fara0] te pendurara num madeiro; e as aves hdo de comer a tua carne de cima de ti”. —
Génesis 40:19.

“Os que sdo de Cristo Jesus crucificaram a carne com suas paixdes e seus desejos”. — Galatas 5:24,
Biblia de Jerusalém.

“Eu quero que vos deis conta de qudo grande € a peleja que tenho a favor de vos e dos de Laodicéia, e
de todos os que ndo viram 0 meu rosto na carne... Pois, embora eu esteja ausente na carne, assim
mesmo estou convosco no espirito”. — Colossenses 2:1, 5.

“Eu, da minha parte, embora ausente em corpo, mas presente em espirito, certamente, como se
estivesse presente, ja tenho julgado o homem que agiu de tal modo”. — 1 Corintios 5:3.

O apdstolo Paulo em sua carta aos romanos também menciona a mesma luta entre a carne e a alma:

“Pois eu sei que em mim, isto &, na minha carne, ndo mora nada bom; porque a capacidade de querer
esta presente em mim, mas a capacidade de produzir o que é excelente ndo esta presente. Pois 0 bem que
quero, ndo faco, mas o mal que ndo quero, este é o que pratico. . . Eu realmente me deleito na lei de
Deus segundo 0 homem que sou no intimo, mas observo em meus membros outra lei guerreando
contra a lei da minha mente e levando-me cativo a lei do pecado que estd nos meus membros”. —
Romanos 7:18, 19, 22, 23.

Paulo tinha consciéncia do homem que ele era no intimo, ou seja, sua alma.* No entanto, por mais que
ele quisesse fazer somente 0 que € bom, a carne, isto é, 0 seu corpo, 0 empurrava para fazer o que é
mau. Assim € a luta diaria do cristdo. Um combate permanente entre o corpo e a alma.

* “A minha prdpria alma se desespera no meu intimo”. — Salmo 42:6; veja também o 43:5.

O contraste biblico a que Banzoli se referiu entre carne e espirito, sobre o qual concluiu erroneamente
que seria o0 Unico presente na Biblia, deve ser o que ela apresenta em textos a exemplo do versiculo
abaixo:

“Pois a carne, em seus desejos, opde-se ao Espirito e o Espirito a carne; entre eles ha antagonismo; por
isso ndo fazeis o que quereis”. — Gélatas 5:17, TEB.

O entendimento vigente € que o Espirito mencionado acima nédo é o espirito que todo homem possui no
intimo, mas sim o Espirito Santo. Entdo esse versiculo estd mencionando outra situacdo, embora
relacionada, pois o espirito do cristdo deve se deixar guiar pelo Espirito de Deus, rejeitando assim aquilo
de errado que a carne o forga a fazer.

De qualquer maneira, mesmo que seja possivel concluir que o “espirito” mencionado em alguns desses
textos se refere ao espirito do homem, ainda haveria possibilidade de entender tal “espirito” como sendo
a “alma”, pois antigamente estes dois termos as vezes eram usados como sindnimos, e a Biblia reflete
esse costume em alguns textos. Sobre isto considere o apéndice B.

AS MORADAS TEMPORARIAS DO CRISTAO

Matetes comparou a alma que estd no corpo a presenca temporaria dos cristdos no mundo, chamando-o0s
de residentes forasteiros nas nagoes:



“A alma imortal vive em uma tenda mortal, e os cristdos vivem quais residentes forasteiros em [um
mundo] corruptivel, buscando alcangar uma morada incorruptivel nos céus”. — Carta a Diogneto,
capitulo 6.

Foi justamente isso 0 que Pedro também apresentou, ao mencionar a esperanca da morada incorruptivel
nos ceus:

“Amados, exorto-vos como a forasteiros e residentes temporarios a que vos abstenhais dos desejos
carnais, que sdo 0s que travam um combate contra a alma”. — 1 Pedro 2:11.

“Segundo a sua grande misericordia, ele nos deu um novo nascimento para uma esperanca viva por
intermédio da ressurreicdo de Jesus Cristo dentre os mortos, para uma heranca incorruptivel, e
imaculada, e imarcescivel. Ela esta reservada nos céus para vos”. — 1 Pedro 1:3, 4.

Quanto a questdo do aprisionamento da alma no corpo, considerado por Banzoli uma comparagdo
‘flagrantemente pagd, platdnica e antibiblica’, € preciso considerar alguns fatores. O mais notério é o
contexto imediato da passagem mencionada. Quando se fala em carcere ou prisdo a primeira coisa que
pode vir a mente é um lugar que nos priva da liberdade e que é bastante desagradavel. No entanto,
imediatamente antes do trecho criticado, Matetes disse:

“A alma ama a carne e 0s membros que a odeiam; também os cristdos amam aqueles que os odeiam”.

Como se percebe a alma encontra contentamento por estar no corpo e o ama (Eclesiastes 2:24; Atos
14:17). O contrario é que ndo acontece. Devido ao pecado, o corpo carnal tem caracteristicas
antagbnicas em relacdo a alma, que € a parte imaterial do homem. Por isso, quando se diz que a alma
esta “presa” no corpo significa apenas que ela esta encerrada nele e dele faz parte. N&o é referéncia a
um aprisionamento punitivo. De fato, se 0 texto grego de Matetes for examinado chega-se a essa
mesmissima conclusdo. Para tanto, veja primeiramente a traducdo de uma versao disponivel na Internet:

“A alma esta aprisionada no corpo, mesmo assim preserva todo o corpo; e o0s cristdos estdo confinados
no mundo como numa prisdo, e mesmo assim eles preservam o mundo”. — New Advent.

O texto em grego da citacdo acima esta assim:

EYKEKAEIGTOL PEV 1] YUYT T COUATL, GUVEYEL 0 AT TO GO Kol XPLOTIVOL KOTEYOVTOL LEV OG &V
PPOVPY TA KOGU®, ADTOL & GUVEXOLGL TOV KOGLLOV.

A palavra grega que foi traduzida por “aprisionada” ¢ éykékAelotat, € a que foi vertida por “prisdao” ¢
@povpd. Note agora como elas sdo utilizadas em duas obras gregas:

“Alem disso, o Egito, que possui um dos solos mais escuros, eles ddo 0 mesmo nome da parte escura do
olho, khemian, e o comparam ao cora¢do porque também é quente e Umido, e estd cercado
(éyxéxderotan) pela porcdo [sul e sudoeste]* do mundo e adjacente a ela, tal como o coracdo do
homem, que fica do lado esquerdo”. — De Iside et Osiride 364 c, de Plutarco.

* Foram incluidos esses colchetes porque ao se observar um mapa-mindi € possivel visualizar essa comparagio mencionada
por Plutarco. O Egito fica do lado “esquerdo” no norte da Africa (e direito de quem vé o mapa), e 0s paises que fazem
fronteira com ele estdo todos ao sul e a sudoeste. Ao norte encontra-se apenas o Mar Mediterraneo e ao leste o Mar
Vermelho.

“Estejam certos, caros cidaddos, que na democracia sdo as leis que protegem as pessoas e a constituicdo
do estado, ao passo que o despota e a oligarquia encontram sua prote¢do na suspeita e em guardas
(ppovpa) armados”. — Discursos 1:5, de Esquines.

Conforme se nota, éyxéxieloton é usado para descrever a localizacdo geografica do Egito em relagdo ao
resto mundo, e @povpa para se referir a guardas que ficam de prontiddo, protegendo determinadas
pessoas.


http://www.newadvent.org/fathers/0101.htm
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A2008.01.0238%3Astephpage%3D364c
http://perseus.uchicago.edu/perseus-cgi/citequery3.pl?dbname=GreekFeb2011&getid=1&query=Aeschin.%201

Sendo assim, baseando-se nos dois exemplos supracitados, percebe-se o sentido intencionado por
Matetes ao comparar a presenca da alma no corpo com a estada do cristdo no mundo. E uma referéncia a
constituicdo interdependente dos elementos mencionados, 0s quais estdo unidos por sua propria
natureza. O corpo dentro do qual a alma esta precisa dela para sobreviver. Da mesma maneira 0 mundo
no qual o cristdo vive necessita dele para se manter.

Entdo o referido trecho de Matetes poderia ser traduzido das seguintes maneiras:

“A alma esta cercada pelo corpo, e ainda o sustenta; também os cristdos estdo sob custodia do mundo
como que vigiados por ele, e mesmo assim mantém o mundo”.

“A alma esta contida no corpo, e ainda o sustenta; também os cristdos estdo retidos do mundo sem
conseguirem sair, e mesmo assim mantém o mundo”.

“A alma esta limitada no corpo, e ainda o sustenta; também os cristdos estéo restritos do mundo e sem
liberdade, mas mesmo assim mantém o mundo”.

AS LICOES DO SOFRIMENTO INVOLUNTARIO

“Maltratada em comidas e bebidas, a alma torna-se melhor; também os cristdos, maltratados, a cada dia
mais se multiplicam”. — traducdo citada por Banzoli.

Outro ponto que Banzoli entendeu erroneamente foi 0 que Matetes disse sobre o aperfeicoamento da
alma devido a questdo alimentar, pois o0 “mal tratar” mencionado ndo se refere ao excesso de comida e
bebida, mas sim a sua caréncia!* E o que Paulo ja havia mencionado em suas cartas:

“Até a hora atual, continuamos a ter fome e também sede, e a estar precariamente vestidos, e a ser
surrados, e a estar ao desabrigo, e a labutar, trabalhando com as nossas proprias méos. Quando
injuriados, abencoamos; quando perseguidos, suportamos isso; quando difamados, suplicamos; temo-
nos tornado como o refugo do mundo, a escdria de todas as coisas, até agora”. — 1 Corintios 4:11-13.

“[Estive] em labor e labuta, muitas vezes em noites sem dormir, em fome e sede, muitas vezes em
abstinéncia de comida, em frio e nudez”. — 2 Corintios 11:27.

“Sei viver modestamente, e sei também como haver-me na abundancia; estou acostumado com toda e
qualquer situacdo: viver saciado e passar fome; ter abundancia e sofrer necessidade. Tudo posso naquele
que me fortalece”. — Efésios 4:12, 13.

* Sendo assim, certamente havera quem conclua das palavras de Matetes que ele estava se referindo a caréncia forcada dos
jejuns, tipicos do ascetismo religioso que existiu nos tempos antigos e que ainda se vé hoje em dia. Porém o contexto da carta
nao permite tal concluséo, pois, na comparacéo feita, € claro que nenhum cristdo se apresentou voluntariamente com o intuito
de ser punido por alguma autoridade do mundo. Entdo, ninguém também passaria fome de propdsito em base regular, de
maneira masoquista.

E bem verdade que a traduc&o utilizada por Banzoli ndo ajudou muito para que ele compreendesse o que
estava lendo. Mas se ele tivesse verificado melhor o assunto teria percebido o real sentido do que
Matetes escreveu. A seguir trés versdes melhores:

“Provada pela fome e pela sede, a alma vai-se melhorando; tambeém os cristdos, fustigados dia-a-dia,
mais se vao multiplicando”. — A Diogneto, Edi¢do Bilingue (2001), ed. Alcalé.

“A alma até quando mal provida com comida e bebida, se torna melhor; da mesma maneira, 0s cristaos
quando submetidos a punic¢des no dia a dia, crescem mais em numero”. — New Advent.

“Tendo sido privada de comidas e bebidas a alma melhora; e os cristdos sendo punidos diariamente
estdo crescendo mais”. — Epistle to Diognetus, Interlinear English, de G.T. Emery.
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A palavra traduzida por “mal provida com” é kakovpyovuévn, que também poderia ser vertida por “mal
suprida com”, “mal conservada com” ou “mortificada com”. “Adoece” ou “se prejudica” também sdo
traducOes possiveis, mas neste caso € preciso deixar subentendido que é pela caréncia de comida e néo
pelo seu excesso:

“A alma até quando adoece por (falta de) comida e bebida, se torna melhor”.

E novamente o préprio contexto também esclarece esse ponto. Matetes deixou claro que os nobres
objetivos da alma sdo sempre interpelados pela carne pecadora, ou seja, os desejos fisicos errados.
Entdo, como é que ele, um cristdo conhecedor da Palavra de Deus, de repente passaria a dizer para seus
interlocutores que se empanturrar de comida e bebida seria algo bom para a alma? E claro que ele ndo
recomendaria isso, pois tal comportamento faz parte das obras da carne:

“As obras da carne sdo [dentre outras:]. . . invejas, bebedeiras, festancas e coisas semelhantes a estas.
Quanto a tais coisas, aviso-vos de antemao, do mesmo modo como ja vos avisei de antemao, de que 0s
que praticam tais coisas ndo herdardo o reino de Deus”. — Gélatas 5:19, 21.

O que esta de acordo com outro texto:

“Nao venhas a ficar entre os beberrdes de vinho, entre os que sdo comildes de carne. Porque o beberrdo
e 0 glutdo ficardo pobres, e a sonoléncia vestird a pessoa de meros trapos”. — Provérbios 23:20, 21.

Portanto, Matetes ndo iria incentivar algo que contradiz frontalmente a esséncia do vinha dizendo na
carta e que também nédo esta de acordo com o comportamento cristdo delineado no Novo Testamento.

SOBRE O SUPOSTO DUALISMO PLATONICO DE MATETES

A discussdo em torno da dualidade alma-corpo se assemelha ao uso que se faz da expressdo
“imortalidade da alma”. Embora os cristdos desde muito tempo tenham se apropriado dessa linguagem,
ela é apenas isto, uma linguagem. Se for feita uma analise do Platonismo, ainda que superficial,
perceberemos diferencas significativas em relacdo ao que foi dito por Matetes em sua carta.

Para os platonicos a imortalidade da alma néo era exatamente 0 que os cristdos concebiam sobre a
imortalidade. O Unico ponto seguramente em comum € que ambos entendiam que a morte nao significa
a aniquilacdo da pessoa, pois a alma intangivel e invisivel no cenario terrestre continua existindo em
outra realidade (espiritual). Mas na visdo platdnica a imortalidade da alma tem algumas caracteristicas
que ndo encontram respaldo na primitiva crenca cristd, a exemplo das listadas a seguir:

1) A alma humana é eterna e existiu antes da vida fisica.

A Biblia ndo ensina a pré-existéncia da alma, embora alguns enxerguem nela tracos desse conceito,
como foi o caso de Origenes, embora ele ndo achasse que ela nunca teve inicio. A alma tem um inicio e
a pessoa SO passa a existir depois do nascimento. — Jeremias 1:4, 5; Eclesiastes 4:1-3.

2) Devido a sua natureza eterna, a alma jamais sera destruida.

Jesus informou que, embora ndo desapareca com a morte do corpo fisico, a alma pode ser destruida no
futuro ao ser langada na Geena.* — Mateus 10:28.

* Mais detalhes no apéndice D.

3) Depois da morte a alma retorna ao seu estado pré-existente de felicidade, se ndo tiver que reencarnar
visando seu aperfeicoamento.

Ao contrario do ponto anterior, ndo existe nenhum traco de tal ensinamento na Biblia. A vida eterna de
contentamento esta inteiramente condicionada a concessdo de Deus, sendo uma retribui¢do pela fé da
pessoa em Cristo. Tal vida ndo vem automaticamente com a morte da pessoa. — Joao 3:16.
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4) No Além, a alma é incorpérea e disforme, esvoacando feito uma borboleta (houve também quem
propusesse que a alma tem a forma de uma esfera).

Concepcdo igualmente antibiblica. A alma ndo possui corpo fisico, porém tem um corpo imaterial
apropriado para estar no lugar para onde for, possibilitando assim a interacdo com outras pessoas
espirituais e as sensagdes que caracterizam sua existéncia. Em termos visuais, provavelmente ela tem a
mesma aparéncia que a pessoa tinha antes de morrer (1 Samuel 28:14; Mateus 17:3, 4; Lucas 16:22, 23).
Por isso que um cristdo do final do século Il escreveu o seguinte:

“Portanto, qualquer gque seja a quantidade de punicéo ou refrigério que a alma tenha no Hades... no fogo
ou no seio de Abrado, ela da prova de sua prépria corporalidade. Pois uma coisa incorpérea nao sofre
nada... por esse processo de densificacdo foi fixada a corporeidade da alma; e pela impressdo de sua
figura foi formada e moldada. Este é o homem interior... Ele também tem olhos e ouvidos préprios,
pelos quais Paulo deve ter ouvido e visto o Senhor [quando foi arrebatado ao terceiro céu, 2 Corintios
12:2-4]. Além disso, possui todos os outros membros do corpo... E por isso que o homem rico no
inferno tem uma lingua e o pobre (Lazaro) um dedo [Lucas 16:23-24]... Por essas caracteristicas
também sdo distinguidas e conhecidas as almas dos mértires embaixo do altar. De fato, a alma que no
comeco estava associada ao corpo de Ad&o, que cresceu com o0 seu crescimento e foi moldada apos a
sua forma, provou ser o germe de toda a substancia da alma humana e dessa parte da criagdo”. — Tratado
sobre a alma, cap. 7, de Tertuliano, c. 200 d.C.

Existem também dois conceitos no dualismo platénico que nédo séo cristdos:

1) O corpo € intrinsecamente mau e nao apresenta nada de bom.

Pela acdo do Espirito Santo o corpo € melhorado a cada dia, sendo também um meio de externar
adoracdo a Deus. Foi feito por Ele e d& contentamento a existéncia do homem. — 1 Corintios 6:15-20;
Eclesiastes 2:24; Atos 14:17.

2) O corpo é uma prisdo que a alma odeia e dela deseja libertar-se.

A Biblia ndo apresenta tal cenario, por conta do que foi dito no item anterior. E, como visto antes, para
Matetes a realidade é o contrario da visao platonica: o corpo é que odeia a alma. Esta, por sua vez, ama
0 COorpo e o sustenta, 0 que demonstra que o cristdo gosta de estar nele, enquanto ndo vai para a morada
dos céus. E, de qualquer modo, na ressurreicdo geral dos mortos a alma do cristéo tera o corpo fisico que

perdeu de volta, porém melhorado e glorioso. Ja os incrédulos receberdo um corpo tal qual possuiam.

Para mais detalhes sobre o contraste entre a crenca cristd na sobrevivéncia da alma e o conceito
platdnico da imortalidade dela, leia o artigo abaixo ja recomendado anteriormente:

A filosofia grega influenciou mesmo o conceito do Cristianismo sobre imortalidade?

Embora seja verdade que cristdos ao longo dos séculos tenham se aproximado do Platonismo mais do
que talvez deveriam, e existam graus de aderéncia diferenciados de acordo com a denominagéo
religiosa, € mais ou menos consenso que a sistematizacdo da teologia crista que levou em consideracdo a
obra de Platdo s6 comecgou a acontecer entre os séculos 1V e V, e mesmo assim com reservas. Desde o
inicio da Igreja houve um esforgo para deixar claro que a crenca na imortalidade ndo depende de Platéo.
N&o ser aniquilacionista jamais significou aceitacdo do Platonismo.

Por exemplo, Platdo passou longe dos antigos hebreus e mesmo assim eles ndo foram aniquilacionistas,
pois acreditavam que as almas dos mortos, chamadas por eles de “sombras”, desciam para o Seol (ou
Hades), cuja localizacdo era concebida nas profundezas da Terra, da mesma forma que 0s gregos
também acreditavam. E nesse lugar distante as almas continuavam existindo, porém de maneira triste e
sombria. Os hebreus ainda ndo conheciam o que foi revelado posteriormente no Novo Testamento, a
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exemplo da parabola do rico e Lazaro, que mostra que as almas dos justos tém um destino diferente,
pois vao para um lugar melhor antes mesmo da ressurrei¢cdo dos mortos. — Lucas 16:19-31.

Obviamente, por a Biblia mostrar que 0 homem ndo é apenas um ser material, mas que ele possui uma
alma invisivel, essa realidade poderia ser descrita como um tipo de “dualismo”. E por esta raz&o que foi
bastante natural que antigos cristdos proeminentes decidiram adentrar nessa seara e discutir o assunto
nesses termos.* No entanto, é preciso lembrar que o “dualismo” cristdo ndo nasceu com Platdo. Houve
um contexto biblico prévio que justificou tais sistematizacBes teol6gicas. O escopo presente no
dualismo platénico vai muito além do que se vé na Biblia, e trata de conceitos que estdo somente no
campo da Filosofia, a exemplo das conceituac¢des sobre o0 mundo sensivel e o mundo inteligivel.

* Os que criticam ferozmente a incursdo de antigos cristdos na Filosofia parece que nio perceberam que essa foi uma das
razBes que possibilitaram a disseminagdo do Cristianismo, e contribuiu para a preservacdo dos escritos cristdos e, por
consequéncia, o facil acesso que temos hoje aos livros do Novo Testamento. N&do fosse a presenca de espirito daqueles
homens antigos em buscar um didlogo com a cultura greco-romana, talvez néo estivéssemos hoje discutindo esses assuntos.

N&o € objetivo aqui tratar dessa questdo do dualismo de Platdo. Mas os comentarios feitos até agora sao
suficientes para demonstrar que Banzoli traz para dentro de sua critica a carta de Matetes referéncias ao
Platonismo de maneira descontextualizada e arbitraria. A consequéncia disso é uma conclusédo
diametralmente oposta ao que esta na carta a Diogneto. Na realidade, o que Matetes escreveu pode ser
entendido como uma negacao do dualismo platénico, conforme descrito no artigo abaixo:

“O texto [do capitulo 6 de Matetes] reflete uma real unidade entre o corpo e a alma. Quebra-se, ou, ao
menos, dilui-se uma concepcao dualista do homem em que a alma, realidade transcendente, se oporia ao
corpo”. — Revista Eletrénica Espago Teologico, vol. 5, n° 7, jan/jun, 2011, pp. 8-14.

Isto se percebe quando se Ié aquele trecho sobre o aprimoramento da alma quando o corpo passa fome e
sede:

“A alma até quando adoece por (falta de) comida e bebida, se torna melhor”.

Perceba que, embora o alimento seja algo destinado ao corpo, tal situagdo se reflete na alma, o que
demonstra sua integracdo com o corpo. O que faz lembrar certa ilustracdo de Jesus, que apresentou a
situacdo oposta, de fartura:

“De modo que ele disse: “Farei 0 seguinte: Derrubarei 0os meus celeiros e construirei maiores, e ali
ajuntarei todos 0s meus cereais e todas as minhas coisas boas; e direi a minha alma*: “Alma, tens
muitas coisas boas acumuladas para muitos anos; folga, come, bebe, regala-te”. ’. Mas Deus disse-lhe:
‘Desarrazoado, esta noite te reclamardo a tua alma. Quem tera entdo as coisas que armazenaste?” Assim
é com 0 homem que acumula para si tesouro, mas nao € rico para com Deus”. — Lucas 12:18-21.

* Ha tradutores que ndo vertem literalmente essa parte e traduzem: “direi a mim mesmo”.

Muito provavelmente se as palavras acima estivessem em alguma obra patristica, e ndo no Novo
Testamento, apareceria algum aniquilacionista dizendo que o autor do texto, ao usar essa linguagem
dicotémica, foi influenciado pelo dualismo platénico, muito embora essa maneira de falar ja viesse
desde muito tempo antes de Jesus, como se nota no livro de Jo:

“E agora se derramou a minha alma dentro de mim; apoderam-se de mim dias de tribulacdo”. — JO
30:16.

O que os aniquilacionistas entendem por “alma vivente” é o “mim” do versiculo acima, ou seja, a pessoa
de corpo fisico que articulou com sua lingua tais palavras. Entéo, partindo desse pressuposto, conclui-se
que dentro da “alma vivente” existe outra alma, que é justamente aquela mencionada por Jesus no texto
a sequir:
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“E ndo fiqueis temerosos dos que matam o corpo, mas ndo podem matar a alma”. — Mateus 10:28.

No entanto, a alma ndo € indiferente ao corpo e nem fica contando os dias para se libertar dele, como
pensavam os platdnicos. Corpo e alma vivem em uma permanente cumplicidade, que é propria da
unidade que usufruem. S&o duas coisas, e a0 mesmo tempo uma sé. Assim é a natureza do ser humano.

“Nao significa a alma mais do que o alimento e 0 corpo mais do que o vestuario?”. — Mateus 6:25.

Sendo assim, ndo surpreende que alma e pessoa humana (corpo fisico vivo) se confundissem na
linguagem dos antigos:

“A alma que pecar — ela é que morrera”. — Ezequiel 18:4.
“Minha alma esta profundamente contristada, até a morte”. — Marcos 14:34.

“Este inesperado fato que se deu comigo destruiu-me a alma. Vou-me e da vida deixo ir a graca e quero
morrer, amigas”. — Medeia 225, de Euripedes.

“Nenhuma alma generosa querera depois de si um nome vil, por ter vivido vida indigena, manchando a
boa fama apenas para ndo morrer”. — Electra 785, de Sofocles.

Para evitar a mistura de entendimentos vista no texto de Banzoli, é recomendavel se inteirar primeiro do
que Platdo realmente ensinava. H& muitas fontes na Internet que podem ser consultadas, de preferéncia
as especializadas no assunto. Para quem quiser se aprofundar nesse tema, sugiro o trabalho abaixo
indicado:

“Q dualismo platénico frente a ontologia dos phisiélogos”, de José Soares das Chagas.

d) A qualidade do texto de Matetes

Ao longo dos 12 “capitulos” de sua carta, Matetes fez vérias declaragdes cujo teor pode ser encontrado
em diversos textos biblicos. Considere algumas delas a partir de agora. Para diferenciar dos versiculos
da Biblia os trechos da carta estdo em italico e negrito.

A traducéo da carta a Diogneto utilizada a seguir foi a de Luiz Fernando Karps Pasquotto.

Devido a brevidade de cada uma das secGes, ao invés de capitulos a designacdo mais apropriada é que a
carta esta subdividida em paragrafos.

PARAGRAFO 1 - Introducéo

Excelentissimo Diogneto,

Vejo que te interessas em aprender a religido dos cristéos. . . [e] que tipo de amor € esse que eles tém
uns para com 0s outros.

“Por meio disso saberdo todos que sois meus discipulos, se tiverdes amor entre vos”. — Jodo 13:35
“A ninguém fiqueis devendo coisa alguma, exceto que vos ameis uns aos outros”. — Romanos 13:8.

“Santificai o Cristo como Senhor nos vossos coragdes, sempre prontos para fazer uma defesa perante
todo aquele que reclamar de vos uma razdo para a esperanga que hd em vds”. — 1 Pedro 3:15.

“Amados, se é assim que Deus nos amou, entdo nds mesmos temos a obrigacdo de nos amarmos uns aos
outros. . . Se continuarmos a amar uns aos outros, Deus permanece em nds e o seu amor é aperfeicoado
em nos”. — 1 Jodo 4:11.
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PARAGRAFO 2 — A Idolatria das Nacdes

E, ao contrario, esses que adorais, ndo poderiam transformar-se, por maos de homens, em utensilios
semelhantes aos demais? Essas coisas todas ndo sdo surdas, cegas, inanimadas, insensiveis,
imoveis?... essas coisas chamais de deuses, as servis, as adorais, e terminais sendo semelhante a elas.
Depois, odiais os cristdos, porque estes ndo os consideram deuses.

“Visto, pois, que somos progénie de Deus, ndo devemos imaginar que o Ser Divino seja semelhante a
ouro, ou prata, ou pedra, semelhante a algo esculpido pela arte e inventividade do homem. E verdade
que Deus ndo tem tomado em conta os tempos de tal ignorancia, no entanto, agora ele esta dizendo a
humanidade que todos, em toda a parte, se arrependam”. — Atos 17:29, 30.

“Embora asseverassem ser sabios, tornaram-se tolos e transformaram a gléria do Deus incorruptivel em
algo semelhante a imagem do homem corruptivel”. — Romanos 1:22.

Conforme o Salmo 115:4-8, que diz:
“Os idolos deles sdo prata e ouro, trabalho das mdos do homem terreno. Tém boca, mas ndo podem
falar, ttm olhos, mas ndo podem ver. . . Iguais a eles se tornardo os que os fazem, todos os que neles

confiam”.

PARAGRAFO 3 — O Culto Judaico

Os judeus tém razdo quando rejeitam a idolatria, de que falamos antes, e prestam culto a um s6 Deus,
considerando-o Senhor do universo. Contudo, erram quando Ihe prestam um culto semelhante ao dos
pagdos. . . Aqueles que créem oferecer-lhe sacrificios com sangue, gordura e holocaustos, e que 0
enaltecem com esses atos, ndo me parecem diferentes daqueles que tributam reveréncia a idolos
surdos, que ndo podem participar do culto. Os outros imaginam estar dando algo a quem de nada
precisa.

“ ‘Nao quiseste nem aprovaste sacrificios, e ofertas, e holocaustos, e ofertas pelo pecado’ — sacrificios
que se oferecem segundo a Lei”. — Hebreus 10:8.

“A Lei tem uma sombra das boas coisas vindouras, mas ndo a propria substancia das coisas, 0s homens
nunca podem, com os mesmos sacrificios que oferecem continuamente, de ano em ano, aperfeicoar 0s
que se aproximam”. — Hebreus 10:1

PARAGRAFO 4 - O Ritualismo Judaico

Nao creio que tenhas necessidade de que eu te informe sobre o escrapulo deles a respeito de certos
alimentos, a sua supersticdo sobre os sabados. . . N&o € digno de zombaria orgulhar-se da mutilacao
do corpo como sinal de eleicédo, acreditando com isso ser particularmente amados por Deus? E o fato
de estar em perpétua vigilancia diante dos astros e da lua, para calcular os meses e os dias. . . 0s
cristaos estdo certos em se abster da vaidade e do engano, assim como das complicadas observancias
e das vanglorias dos judeus.

“Portanto, nenhum homem vos julgue pelo comer ou pelo beber, ou com respeito a uma festividade ou a
observancia da lua nova ou dum sabado; pois estas coisas sdo sombra das coisas vindouras, mas a
realidade pertence ao Cristo”. — Colossenses 2:16, 17.

“Acautelai-vos dos caes, acautelai-vos dos obreiros do dano, acautelai-vos dos que mutilam a carne.
Pois nds somos 0s que temos a verdadeira circuncisdo, 0s que prestamos servigo sagrado pelo espirito de
Deus e temos a nossa jactancia em Cristo Jesus, e ndo temos a nossa confianca na carne”. — Filipenses
3:2,3.



“Acolhei 0 homem que tem fraquezas na sua fé, mas ndo para fazer decisfes sobre questdes subjetivas.
Um homem tem fé para comer de tudo, mas o homem que ¢ fraco come hortali¢as”. — Romanos 14:1, 2.

PARAGRAFO 5 — O Comportamento dos Cristdos

[Os cristdos] vivem na sua patria, mas como forasteiros; participam de tudo como cristaos e suportam
tudo como estrangeiros. Toda patria estrangeira é patria deles, a cada patria € estrangeira.

“Pedro, apostolo de Jesus Cristo, aos residentes temporarios espalhados por Ponto, Galacia, Capaddcia,
Asia e Bitinia, aos escolhidos segundo a presciéncia de Deus, o Pai, com santificacdo pelo espirito, com
0 objetivo de que sejam obedientes e sejam aspergidos com o sangue de Jesus Cristo”. — 1 Pedro 1:1, 2.

“Amados, exorto-vos como a forasteiros e residentes temporarios a que vos abstenhais dos desejos
carnais, que sdo 0s que travam um combate contra a alma”. — 1 Pedro 2:11.

“Todos estes morreram em fe, embora ndo recebessem o cumprimento das promessas, mas viram-nas de
longe e acolheram-nas, e declararam publicamente que eram estranhos e residentes temporarios no pais.
Pois, 0s que dizem tais coisas ddo evidéncia de que buscam seriamente um lugar para si proprios”. —
Hebreus 11:13, 14.

[Os cristdos] estdo na carne, mas ndo vivem segundo a carne.

“Pois, embora andemos na carne, ndo travamos combate segundo 0 que somos na carne”. — 2 Corintios
10:3.

“Os que estdo de acordo com a carne fixam as suas mentes nas coisas da carne, mas 0s que estdo de
acordo com o espirito, nas coisas do espirito”. — Romanos 8:5.

[Os cristdos] moram na terra, mas tém sua cidadania no céu.

“Quanto a nds, a nossa cidadania existe nos céus”. — Filipenses 3:20.

[Os cristdos] obedecem as leis estabelecidas.

“Pagai de volta a César as coisas de César, mas a Deus as coisas de Deus”. — Mateus 22:21.

“Toda alma esteja sujeita as autoridades superiores, pois ndo ha autoridade exceto por Deus; as
autoridades existentes acham-se colocadas por Deus nas suas posicoes relativas”. — Romanos 13:1.

“Pela causa do Senhor, sujeitai-vos a toda criagdo humana: quer a um rei, como sendo superior, quer a
governadores, como enviados por ele para infligir punigdo a malfeitores, mas para louvar os que fazem o
bem”. — 1 Pedro 2:13, 14.

[Os cristdos] amam a todos e sdo perseguidos por todos; sdo desconhecidos e, apesar disso,
condenados; sdo mortos e, deste modo, Ihes € dada a vida; sdo pobres e enriqguecem a muitos;
carecem de tudo e tem abundéancia de tudo; sdo desprezados e, no desprezo, tornam-se glorificados;
sdo amaldicoados e, depois, proclamados justos; sdo injuriados, e bendizem; sdo maltratados, e
honram; fazem o bem, e sdo punidos como malfeitores; sdo condenados, e se alegram como se
recebessem a vida.

“Ainda que o homem que somos por fora se definhe, certamente o homem que somos por dentro esta
sendo renovado de dia em dia. Pois, embora a tribulagdo seja momenténea e leve, produz para nés uma
gloria de peso que ultrapassa mais e mais, e que € eterna, ao passo que fixamos os olhos, ndo nas coisas
vistas, mas nas coisas ndo vistas. Porque as coisas vistas sao temporarias, mas as coisas ndo vistas sao
eternas”. — 2 Corintios 4:16-18.



“Recomendamo-nos de todo modo como ministros de Deus, na perseveranca em muito, em tribulacgdes,
em necessidades, em dificuldades. . . por intermédio de gléria e de desonra, através de relatos maus e de
relatos bons; como enganadores, e ainda assim verazes, como desconhecidos, e ainda assim
reconhecidos, como morrendo, e ainda assim, eis que vivemos, como disciplinados, e ainda assim néo
entregues a morte, como pesarosos, mas sempre alegres, como pobres, mas enriquecendo a muitos,
como ndo tendo nada, e ainda assim possuindo todas as coisas”. — 2 Corintios 6:4, 8-10.

PARAGRAFO 6 — A Alma do Corpo

A carne odeia e combate a alma.

“Amados, exorto-vos, como a estrangeiros e viajantes neste mundo, a que vos abstenhais dos desejos
carnais que promovem guerra contra a alma”. — 1 Pedro 2:11, Biblia de Jerusalém.

“Pois eu sei que em mim, isto &, na minha carne, ndo mora nada bom. . . Pois 0 bem que quero, ndo
faco, mas o mal que ndo quero, este é o0 que pratico. . . observo em meus membros outra lei guerreando
contra a lei da minha mente e levando-me cativo a lei do pecado que estd nos meus membros”. —
Romanos 7:18-23.

A alma esta contida no corpo... A alma imortal habita em uma tenda mortal; também os cristdos
habitam como estrangeiros em moradas que se corrompem, esperando a incorruptibilidade nos céus

“Pois, nds sabemos que, se a nossa casa terrestre, esta tenda, se dissolver, havemos de ter um edificio da
parte de Deus, uma casa nao feita por méos, eterna, nos céus”. — 2 Corintios 5:1.

“Entendo que é justo despertar-vos com as minhas admoesta¢@es enquanto estou nesta tenda terrena*,
sabendo que em breve hei de despojar-me dela. . . Assim farei tudo para que, depois da minha partida,
vos lembreis sempre delas”. — 2 Pedro 1:13-15, Biblia de Jerusalém.

“E ndo fiqueis temerosos dos que matam o corpo, mas ndo podem matar a alma”. — Mateus 10:28.

* A Tradugdo do Novo Mundo de 1986 havia trocado a palavra “tenda” por “habitacdo”, porém a edigdo de 2015 seguiu o
original grego e agora diz “tenda”, além de dar o seguinte esclarecimento em uma nota de rodapé: “Ou: ‘neste tabernaculo’,
isto é, o corpo terrestre dele”.

PARAGRAFO 7 — A Origem Divina do Cristianismo

Ao contrario, aquele que é verdadeiramente senhor e criador de tudo, o Deus invisivel, ele proprio fez
descer do céu, para o meio dos homens, a verdade, a palavra santa e incompreensivel, e a colocou em
seus coragoes.

“Porque desci do céu, ndo para fazer a minha vontade, mas a vontade daquele que me enviou”. — Jodo
6:38.

“O que existia desde o principio, 0 que ouvimos, 0 que vimos com nossos olhos, o que contemplamos e
nossas maos apalparam, € nosso tema: a Palavra da vida. A vida se manifestou: nés a vimos, damos
testemunho e vos anunciamos a Vida que estava junto do Pai e se manifestou a n6s”. — 1 Jodo 1:1, 2,
Biblia do Peregrino.

[Deus enviou] o préprio artifice e criador do universo; aquele por meio do qual ele criou os céus e
através do qual encerrou o mar em seus limites.

“Mas, com referéncia ao Filho [ele diz]:. . . “Tu, 6 Senhor, langaste no principio os alicerces da propria

terra, e 0s céus sao obras das tuas maos’.”. — Hebreus 1:8, 10.

“Ele é a imagem do Deus invisivel, primogénito de toda criacdo, pois tudo foi por ele criado, no céu e na
terra: o visivel e o invisivel, majestades, dominac@es, autoridades e potestades. Tudo foi criado por ele e



para ele, ele é anterior a tudo, e nele tudo tem a propria consisténcia”. — Colossenses 1:15-17, Biblia do
Peregrino.

Talvez, como alguém poderia pensar, sera que 0 enviou para que existisse uma tirania ou para
infundir-nos medo e prostracdo? De modo algum. Ao contrario, enviou-o com cleméncia e mansidao,
como um rei que envia seu filho. Deus o enviou, e 0 enviou como homem para 0s homens; enviou-o
para nos salvar, para persuadir.

“Tomai sobre vds 0 meu jugo e aprendei de mim, pois sou de temperamento brando e humilde de
coracdo, e achareis revigoramento para as vossas almas. Pois 0 meu jugo é benévolo e minha carga €
leve”. — Mateus 11:29, 30.

“Jesus, porém, chamando-os a si, disse: ‘Sabeis que os governantes das na¢cdes dominam sobre elas e
que os grandes homens exercem autoridade sobre elas. Nao € assim entre v4s; mas, quem quiser tornar-
se grande entre v4s tem de ser 0 vosso ministro, e quem quiser ser o primeiro entre vos tem de ser o
v0sso escravo. Assim como o Filho do homem néo veio para que se Ihe ministrasse, mas para ministrar
e dar a sua alma como resgate em troca de muitos”. — Mateus 20:25-28.

Conforme Isaias 53:11, que diz:

“Por causa da desgraca da sua alma, ele vera, ficara satisfeito. Por meio do seu conhecimento, o justo,
meu servo, trard uma posicao justa a muita gente; e ele mesmo levara os erros deles”.

Enviou-o para chamar, e ndo para castigar; enviou-o, finalmente, para amar, e ndo para julgar. Ele
0 enviard para julgar, e quem podera suportar sua presenca?

“Porque Deus amou tanto o mundo, que deu o seu Filho unigénito, a fim de que todo aquele que nele
exercer fé ndo seja destruido, mas tenha vida eterna. Pois, Deus enviou seu Filho ao mundo, ndo para
julgar o mundo, mas para que o mundo fosse salvo por intermédio dele”. — Jodo 3:16, 17.

“Mas, se alguém ouvir as minhas declara¢fes e ndo as guardar, eu ndo o julgo; pois ndo vim julgar o
mundo, mas salvar o mundo”. — Jodo 12:47.

“Por meio disso é que se manifestou 0 amor de Deus em nosso caso, porque Deus enviou o seu Filho
unigénito ao mundo, para que ganhdssemos a vida por intermédio dele. O amor é neste sentido, ndo que
nos tenhamos amado a Deus, mas que ele nos amou e enviou seu Filho como sacrificio propiciatorio
pelos nossos pecados”. — 1 Jodo 4:9, 10.

“Portanto, mantende-vos despertos, fazendo todo o tempo slplica para que sejais bem sucedidos em
escapar de todas estas coisas que estdo destinadas a ocorrer, e em ficar em pé diante do Filho do
homem”. — Lucas 21:36.

O que lembra aquilo dito em Malaquias:

“Mas quem aguentara o dia da sua vinda e quem se manterd de pé quando ele aparecer? Pois ele sera
como o fogo do refinador e como a barrela dos lavadeiros”. — Malaquias 3:2.

Nao vés como os cristdos sdo jogados as feras, para que reneguem o Senhor, e ndo se deixam vencer?
N&o vés como quanto mais sdo castigados com a morte, tanto mais outros se multiplicam? Isso néo
parece obra humana. Isso pertence ao poder de Deus e prova a sua presenga.

“ *E assim, na atual situacdo, digo-vos: Ndo vos metais com estes homens, mas deixai-0s em paz;
(porque, se este designio ou esta obra for de homens, sera derrubada; mas, se for de Deus, ndo podereis
derruba-los;) sendo podereis talvez ser realmente achados como lutadores contra Deus.” Em vista disso,



atenderam-no e mandaram chamar os apostolos, chibatearam-nos e ordenaram-lhes que parassem de
falar a base do nome de Jesus, e soltaram-nos”. — Atos 5:38-40.

“Eu enfrento a morte diariamente. Isto afirmo pela exultacdo sobre vos, irmaos, a qual tenho em Cristo
Jesus, nosso Senhor. Se eu, igual aos homens, tenho lutado com feras em Efeso, que me aproveita
iss0?”. — 1 Corintios 15:31, 32.

PARAGRAFO 8 — 0 Deus que se fez carne

Quem de todos os homens sabia 0 que é Deus, antes que ele préprio viesse?. . . Nenhum homem viu,
nem conheceu a Deus, mas ele proprio se revelou a nés.

“Ninguém jamais viu a Deus, mas o Deus Unigénito, que esta junto do Pai, o tornou conhecido”. — Jodo
1:18, NVI.

“[Jesus disse-lhe:] Quem me V&, vé o Pai”. — Jodo 14:9, Biblia de Jerusalém.
Conforme Malaquias 3:1, que diz:

“Eis que envio 0 meu mensageiro e ele terd de desobstruir o caminho diante de mim. E repentinamente
vird ao Seu templo o verdadeiro Senhor, a quem procurais, € 0 mensageiro do pacto, em quem vos
agradais”.

Somente ele € bom. Tendo concebido grande e inefavel projeto, ele 0 comunicou somente ao Filho.
Enquanto o mantinha no mistério e guardava sua sabia vontade, parecia que ndo cuidava de nés,
nao pensava em nos.

“Ele Ihe disse: ‘Por que me perguntas sobre o que € bom? Ha um que € bom. Se queres, porém, entrar na
vida, observa continuamente os mandamentos’.”. — Mateus 19:17.

“Jesus disse-lhe: “Por que me chamas de bom? Ninguém é bom, exceto um sé, Deus”. — Marcos 10:18.
“Todas as coisas me foram entregues por meu Pai, e quem o Filho €, ninguém sabe, exceto o Pai; e
quem o Pai é, ninguém sabe exceto o Filho, e aquele a quem o Filho estiver disposto a revela-lo”. —
Lucas 10:22.

“Esta ele fez abundar para conosco em toda a sabedoria e bom senso, por nos fazer saber o segredo
sagrado de sua vontade. E segundo o seu beneplacito, que ele se propds em si mesmo, para uma
administracdo no pleno limite dos tempos designados, a saber, ajuntar novamente todas as coisas no
Cristo, as coisas nos céus e as coisas na terra”. — Efésios 1:8-10.

PARAGRAFO 9 — O Propésito Divino

No tempo passado, ele permitiu que nds, conforme a nossa vontade, nos deixassemos arrastar por
nossos impulsos desordenados, levados por prazeres e concupiscéncias. . . Eramos indignos da vida, e
agora, so pela bondade de Deus, somos dignos dela. Também para que ficasse claro que por nossas
forcas era impossivel entrar no Reino de Deus.

“[Deus] decretou os tempos designados e os limites fixos da morada dos homens, para buscarem a Deus,
se tateassem por ele e realmente o achassem, embora, de fato, ndo esteja longe de cada um de nés. . . E
verdade que Deus ndo tem tomado em conta os tempos de tal ignoréncia, no entanto, agora ele esta
dizendo a humanidade que todos, em toda a parte, se arrependam”. — Atos 17:26, 27, 30.

“Mas, quando chegou o pleno limite do tempo, Deus enviou o seu Filho, que veio a proceder duma
mulher e que veio a estar debaixo de lei, para livrar por meio duma compra os debaixo de lei, para que
nos, da nossa parte, recebéssemos a adogdo como filhos”. — Gélatas 4:4, 5.



“Portanto, visto que Cristo sofreu na carne, armai-vos também da mesma disposi¢cdo mental; porque
aquele que tem sofrido na carne tem desistido dos pecados, com o fim de viver o resto do seu tempo na
carne, ndo mais para 0s desejos dos homens, mas para a vontade de Deus. Porque ja basta o tempo
decorrido para terdes feito a vontade das nag¢Ges, quando procedestes em ac¢des de conduta desenfreada,
em concupiscéncias, em excessos com vinho, em festancas, em competicdes no beber e em idolatrias
ilegais”. — 1 Pedro 4:-3.

Com, misericordia tomou para si 0s nossos pecados e enviou 0 seu Filho para nos resgatar: o santo
pelos impios, o inocente pelos maus, 0 justo pelos injustos, o incorruptivel pelos corruptiveis, o
imortal pelos mortais.

“Assim como o Filho do homem ndo veio para que se Ihe ministrasse, mas para ministrar e dar a sua
alma como resgate em troca de muitos”. — Mateus 20:28.

“Cristo, enquanto ainda éramos fracos, morreu por homens impios, no tempo designado”. — Romanos
5:6.

“Ora, até mesmo Cristo morreu uma vez para sempre quanto aos pecados, um justo pelos injustos, a fim
de conduzir-vos a Deus, sendo morto na carne, mas vivificado no espirito”. — 1 Pedro 3:18.

A injustica de muitos é reparada por um s0 justo, e a justica de um so torna justos muitos outros.
“Assim, pois, como por intermédio de uma so falha resultou a condenacéo para homens de toda sorte, do
mesmo modo também por um so ato de justificacdo resulta para homens de toda sorte serem declarados
justos para a vida”. — Romanos 5:18.

“Observamos a Jesus, que havia sido feito um pouco menor que o0s anjos, coroado de gléria e de honra
por ter sofrido a morte, para que, pela benignidade imerecida de Deus, provasse a morte por todo
homem”. — Hebreus 2:9.

Ele quis que confiassemos na sua bondade. . . sem preocupag¢des com a roupa e o alimento.

“Por esta razdo eu vos digo: Parai de estar ansiosos pelas vossas almas, quanto a que haveis de comer ou
quanto a que haveis de beber, ou pelos vossos corpos, quanto a que haveis de vestir. Nao significa a

alma mais do que o alimento e o corpo mais do que o vestuario?”. — Mateus 6:25.

“N&o estejais ansiosos de coisa alguma, mas em tudo, por oragdo e suplica, junto com agradecimento,
fazei conhecer as vossas peti¢oes a Deus”. — Filipenses 4:6.

PARAGRAFO 10 — A Esséncia do Cristianismo

Nao te maravilhes de que um homem possa se tornar imitador de Deus.

“Portanto, tornai-vos imitadores de Deus, como filhos amados, e prossegui andando em amor, assim
como também o Cristo vos amou e se entregou por vos como oferta e sacrificio a Deus para ser cheiro
fragrante”. — Efésios 5:1, 2.

A felicidade ndo estd em oprimir o proximo, ou em querer estar pro cima dos mais fracos, ou
enriquecer-se e praticar violéncia contra os inferiores.

“Sede vigilantes, porém, para que esta autoridade vossa ndo se torne de algum modo uma pedra de
tropeco para os que sdo fracos”. — 1 Corintios 8:9.

“Sede pacificos uns com os outros. Por outro lado, exortamo-vos, irmaos: admoestai os desordeiros,
falai consoladoramente as almas deprimidas, amparai os fracos, sede longanimes para com todos. Vede



gue ninguém pague a outro dano por dano, mas, empenhai-vos sempre pelo que é bom de uns para com
0S outros e para com todos os demais”. — 1 Tessalonincenses 5:13-15.

“Pastoreai 0 rebanho de Deus, que esta aos vossos cuidados, ndo sob compulsdo, mas espontaneamente;
nem por amor de ganho desonesto, mas com anelo; nem como que dominando sobre os que sdo a
heranca de Deus, mas tornando-vos exemplos para o rebanho”. — 1 Pedro 5:2, 3.

PARAGRAFO 11 — O Cristo de Deus

[Cristo foi] desprezado pelo povo, foi anunciado pelos apostolos e acreditado pelos pagaos.

“Deveras, 0 segredo sagrado desta devocéo piedosa é admitidamente grande: Ele foi manifestado em
carne, foi declarado justo em espirito, apareceu a anjos, foi pregado entre nacgdes, foi crido no mundo,
foi recebido acima em gléria”. — 1 Timoteo 3:16.

PARAGRAFO 12 — O Mais Importante

O Apostolo [Paulo] diz: “A ciéncia incha; o amor, porém, edifica”.

“A ciéncia incha, mas o amor edifica”. — 1 Corintios 8:1, Almeida Fiel.

Ou como diz a Tradugdo do Novo Mundo, edigédo de 2015:

“O conhecimento enche a pessoa de orgulho, mas o amor edifica”.

Nota-se que Matetes fez uma citacdo direta de uma carta do apdstolo Paulo.

Ja houve quem sugerisse que Matetes foi discipulo do préprio Paulo, o “apostolo das nagdes”. No
capitulo 11 Matetes diz que também ‘se tornou um mestre entre as na¢fes’ depois de ter sido “discipulo
dos apostolos”. Neste caso, se ele realmente foi instruido por Paulo, o aluno seguiu o exemplo do mestre
ao empreender um ministério junto aos gentios pagaos.

3. A guintesséncia da “arte” de distorcer o que pensavam 0s cristaos antigos

Que os cristdos do primeiro século acreditavam que a morte ndo tem nada a ver com a inexisténcia ou
com o sono da alma, mas sim com a continuidade da vida, estd bastante claro no Novo Testamento e
confirmado em obras patristicas. No entanto, conforme visto até agora, os aniquilacionistas usam de
varios artificios com intuito de ressignificar o que ha nos textos biblicos e nas obras escritas pelos
sucessores dos apostolos. Nesta secdo sera visto mais um exemplo de quem faz isso, para concluir.

Considere 0 que um cristdo chamado Policarpo de Esmirna disse no ano 109 d.C., ao escrever para 0S
cristaos filipenses:

“Inécio, e Z6zimo, e Rufo, ... e ... 0 proprio Paulo, e o resto dos apostolos... estdo [agora] na presenca
do Senhor...”. — Filipenses (de Policarpo) 9:1, 2.

Policarpo nasceu em 69 d.C. e foi discipulo do apdstolo Jodo. Como se nota, ele reproduz um argumento
semelhante ao que Paulo mencionou justamente aos filipenses. (Filipenses 1:21-23). O texto acima esta
citado em uma tese de um adventista chamado John Roller, disponibilizada no site Mentes Bereanas
(MB). A maneira que ele lida com a afirmacdo de Policarpo ilustra muito bem até onde pode chegar a
releitura dos aniquilacionistas dos textos que apontam na direcdo que eles ndo querem aceitar.

Veja o que o John Roller disse a respeito do que escreveu Policarpo:

“Este trecho néo diz absolutamente nada sobre o destino dos incrédulos, que é a questdo em litigio
entre condicionalistas [ou aniquilacionistas] e naturalistas [ou ‘imortalistas’]”.


http://www.mentesbereanas.info/imortalidadenaigrejaprimitiva.html

Claro que nada é dito, pois Policarpo ndo estava falando de tal litigio. Na verdade, nem havia essa
disputa naquele tempo. Ademais, isso ndo deveria ser considerado a principal questéo entre essas duas
correntes de pensamento. O cerne do problema esta em saber se existe uma alma invisivel que continua
viva ap6s a morte do corpo fisico. O que acontecerd com ela na eternidade, depois da segunda vinda de
Jesus, € outra questdo.

Em seguida, Roller passa a lancar mdo de determinados argumentos para redirecionar a escrita de
Policarpo para outra ideia ndo presente na carta:

“Além disso, note-se que a palavra ‘agora’ esta grafada entre colchetes, indicando que o tradutor
[o Dr. Cleveland Coxe] a inseriu com base na teoria de que ela estd ‘implicita’ no texto grego,
embora na verdade néo esteja incluida nele”.

Como se Vé, ele tenta desqualificar a traducao do texto s6 porque foi inserido nele o advérbio “agora”,
como se isso fizesse alguma diferenca. Leia o texto sem os colchetes do tradutor: “Inécio, e Z6zimo, e
Rufo, ... e ... o proprio Paulo, e o resto dos apostolos... estdo na presenca do Senhor...”. Se 0s apostolos
ja tinham morrido e Policarpo usa o verbo no presente, é 6bvio que ndo ha nenhum problema em
enxergar um “agora” ou um “atualmente” nas palavras do escritor. Ndo ha motivo para chamar isso de
“teoria”. N&o é de admirar entdo que os aniquilacionistas ndo compreendam o texto abaixo atribuido ao
apostolo Paulo:

“Mas agora [os patriarcas hebreus] desejam uma patria melhor, isto é, a celestial. Por isso, Deus ndo se
envergonha de ser chamado seu Deus; pois ele lhes preparou uma cidade”. — Hebreus 11:16, Versao de
Lutero, colchetes acrescentados.

E note que o “agora” desse versiculo ndo é um acréscimo de traducdo, pois o autor da epistola realmente
usou tal advérbio para se referir a pessoas que ja tinham morrido ha muito tempo, utilizando também o
verbo no presente. De fato, a visdo de que os patriarcas hebreus e outros continuam vivos esta
subentendida em outras partes da carta paulina. A leitura do livro indicado no link abaixo é
recomendada para um aprofundamento desse ponto:

A vida atual dos patriarcas e a traducdo correta de Hebreus 11:16

Por fim, John Roller conclui seu raciocinio:

“Finalmente, note-se que Policarpo diz que estes apostolos falecidos ‘estdo [agora] no lugar que
Ihes corresponde na presenca do Senhor...” — ndo que eles estdo ‘no céu’ (considerando-se que o
Senhor é conhecido por ser onipresente, isso realmente nao diz muita coisa)”.

Onde é a habitacdo natural de Jesus? No céu, € claro! Nos textos de Paulo quando ele menciona a
partida do cristdo pela morte o foco sempre é morar com o Senhor depois que o cristdo (ou sua alma) sai
do corpo fisico. Para Roller isso pode ndo “dizer muita coisa’, porém € a propria esséncia do que Paulo e
Policarpo disseram.

“Mas, temos boa coragem e bem nos agradamos antes de ficar ausentes do corpo e de fazer o nosso lar
com o Senhor”. — 2 Corintios 5:8, 9.

“Sinto-me num dilema: meu desejo é partir e ir estar com Cristo, pois isso me € muito melhor, mas o
permanecer na carne € mais necessario por vossa causa”. — Filipenses 1:21-23, Biblia de Jerusalém.

O estar na presenca do Senhor ndo é uma linguagem figurada resultante da onipresenca de Deus. N&o é
isto o que Policarpo disse, tampouco o apdstolo Paulo. O argumento de Roller € tdo inconsistente que é
falho em si mesmo. Se fosse como ele pensa ndo seria necessario morrer para ficar na “presenca de
Cristo”. Agora mesmo, todas as pessoas e qualquer coisa que existe ja estdo na “presenca” dele, caso se
apele para o conceito da onipresenca de Deus. — 1 Reis 8:28.


http://www.adelmomedeiros.com/vidadospatriarcas.htm

Esse € 0 mesmo argumento das “Testemunhas de Jeova”* para afirmar que a grande multiddo
mencionada em Apocalipse ndo esta realmente no céu:

“Depois destas coisas eu vi, €, eis uma grande multiddo, que nenhum homem podia contar, de todas as
nacoes, e tribos, e povos, e linguas, em pé diante do trono e diante do Cordeiro, trajados de compridas
vestes brancas; e havia palmas nas suas maos. E gritavam com voz alta, dizendo: ‘Devemos a salvacéo
ao nosso Deus, que estd sentado no trono, e ao Cordeiro’.”. — Apocalipse 7:9, 10; compare com
Apocalipse 19:1, 2.

* Vide o livro Revelagdo - Seu Grandioso Climax Esta Proximo, Capitulo 20, p. 123, §§ 12-14, publicado pela Torre de
Vigia.

Nota-se que ndo ha limites na disposi¢do dos aniquilacionistas em distorcer textos do Novo Testamento
e de cristdos dos primeiros séculos para tentar fazé-los dizer o contrario do que eles disseram!

Entdo, o que importa se a Biblia ndo contém a expressdo “imortalidade da alma”, conforme alguns
aniquilacionistas gostam de lembrar? N&o importa nada, absolutamente nada. Se ela se referisse a
existéncia da alma apds a morte nesses termos, os aniquilacionistas certamente dariam um jeito de
entender de outra maneira. Existe um mecanismo na mente deles preparado para fazer isso, de maneira
automatica. Veja se ndo € assim lendo outra aplicacdo dessa “técnica” adotada por John Roller, ao citar
a carta do cristdo Matetes a Diogneto, que ja foi comentada anteriormente:

“Diogneto 6:8 contém a mais antiga referéncia conhecida ao termo ‘alma imortal’ num escrito
cristdo: ‘A alma imortal habita num tabernaculo mortal.” Todavia, ndo esta claro que Matetes
acreditava na imortalidade natural! Diversas outras referéncias levam-me a pensar de outro
modo. Por exemplo: Diogneto 4:6 faz referéncia a qualquer ser humano, em geral, como
‘mortal’.” — A Doutrina da Imortalidade na Igreja Primitiva, p. 30.

Note que Matetes faz a mesma comparacdo que Pedro fez, ao chamar o corpo onde o cristdo vive de
tenda (“tabernaculo”), o que denota uma morada proviséria que se encerra por ocasido da morte. Ao
afirmar que a alma que ha na “tenda” é imortal, Matetes quis dizer apenas que quando a “tenda”
desaparece a alma permanece. Incrivelmente, num quadro no final de seu trabalho, Roller classifica
Matetes como sendo um cristdo que nédo acreditava na imortalidade da alma! — 2 Pedro 1:12-15.

A brevissima citagdo que Roller faz de Matetes deixa a impressdo que a referéncia que Matetes fez a
“alma imortal” ndo passa de uma expressdo incidental sem grande repercussdo na suposta crenca
aniquilacionista que ele teria. Mas note o que revela o contexto da citagédo:

“Assim como a alma esta no corpo, os cristdos estdo no mundo. A alma esta dispersa atraves de
todos os membros do corpo, e os cristdos estdo espalhados por todas as cidades do mundo. A alma
habita no corpo, mesmo assim néo € do corpo; e 0s cristdos moram no mundo, mesmo assim nao sao
do mundo. A alma invisivel é guardada pelo corpo visivel, e os cristdos sdo conhecidos por realmente
estarem no mundo... A carne odeia a alma, e guerreia contra ela [conforme 1 Pedro 2:11*]... A alma ama
a carne que a odeia, e [ama também] os membros; da mesma maneira os cristdos amam aqueles que 0s
odeiam. A alma esta aprisionada no corpo, mesmo assim preserva 0 COrpo inteiro, e 0s cristdos estdo
confinados no mundo como que numa prisao, e mesmo assim eles preservam o mundo. A alma imortal
vive em uma tenda mortal, e os cristdos vivem quais residentes forasteiros em [um mundo]
corruptivel**, buscando alcangcar uma morada incorruptivel nos céus. A alma, até quando mal suprida
com comida e bebida, se torna melhor; da mesma maneira, os cristdos mesmo sujeitos dia apos dia a
sofrimentos, crescem em numero.”. — Matetes a Diogneto, capitulo 6.

* Diz o texto de Pedro: “Amados, exorto-vos como a forasteiros e residentes temporarios a que vos abstenhais dos desejos
carnais, que sdo 0s que travam um combate contra a alma”. — 1 Pedro 2:11.

** Os que mantém o website “New Advent”, de onde se extraiu esse trecho de Matetes, entenderam que a palavra
“corruptivel” seria uma referéncia ao corpo do cristdo, porém ndao me parece ter sido essa a intencdo do escritor, mas sim
uma referéncia ao mundo onde o cristdo vive. Isto mantém a Idgica da comparacdo feita: alma x tenda (corpo) em contraste



com cristdos x mundo. Para comparar, embora em 1 Corintios 15:42 o apdstolo Paulo associe corrupgao ao corpo carnal
morto, no capitulo 9 verso 25 do mesmo livro ele chama o prémio que um corredor grego recebia de “coroa corruptivel”, ou
seja, um objeto externo, em contraste com a coroa incorruptivel da vida eterna.

Nota-se perfeitamente que Matetes acreditava que o homem possui uma invisivel alma imortal dentro do
corpo e nao tinha a opinido padronizada dos aniquilacionistas atuais, de que alma é simplesmente o ser
humano com seu corpo carnal, chamado em algumas partes da Biblia de “alma vivente”. Sendo assim, o
que John Roller concluiu sobre esse cristdo antigo ndo corresponde em absolutamente nada a realidade.

De maneira consciente ou ndo, Roller também mistura dois conceitos totalmente distintos, porém
relacionados. Todos os seres humanos sdo indubitavelmente mortais. Seus corpos fisicos deixam de
funcionar, porém suas almas continuam subsistindo no Hades. Ndo morrem juntamente com 0S COrpos
(Mateus 10:28). Quando o Antigo Testamento se refere a uma “alma morta”, significa apenas um ser
humano morto. E, conforme visto, a imortalidade da alma néo é absoluta, pois Deus poderia destrui-la se
quisesse. Por isso € preciso discernimento ao ler os antigos escritos cristdos. Quando falam de
mortalidade eles normalmente estdo se referindo a realidade humana, e ndo necessariamente a alma
presente no ser humano. — Compare com 1 Pedro 4:5, 6.

Conclusédo

N&o importa quanta evidéncia seja apresentada, os aniquilacionistas sempre se negardo a aceitar aquilo
que claramente a igreja primitiva acreditava em relacdo a morte e encontrardo uma maneira de fazer
alguns trechos da literatura patristica do século Il dizerem o que realmente eles ndo dizem. O que John
Roller apresenta em seu trabalho é um perfeito exemplo disso, pratica replicada por outros, a exemplo
de Lucas Banzoli e do autor do site Mentes Bereanas. O que conduz a inevitavel concluséo que a
principal utilidade da tese que Roller escreveu foi proporcionar-lhe o titulo de “doutor”. De resto, ela
tem pouca serventia para quem quer empreender um estudo sério e isento sobre os Pais da Igreja, que
foram os sucessores dos apostolos.

No que diz respeito a “pesquisa” de Banzoli, nota-se que ela foi incompleta, pois ele claramente ndo
entendeu aquilo que viu nos escritos patristicos. O tratamento que ele dispensou a carta de Matetes foi
parcial e preconceituoso exatamente por causa disso. Ndo ha nada que leve a conclusdo que Matetes
tenha sido promotor de ‘asneiras chocantes e assustadoras’. E 0 mais importante € que o texto dele esta
consoante a Biblia, especialmente no Novo Testamento.

Em suma, tanto Banzoli quanto o “bereano” tém se esforcado muitissimo para contradizer o que a
ortodoxia crista sempre ensinou sobre a alma e a morte. Ao que parece, nem 0s autores da Torre de
Vigia se aventuraram a publicar tantas coisas (erradas) sobre a Patristica como eles tém feito, baseados
em autores aniquilacionistas a exemplo de John Roller. O que foi aqui apresentado é apenas uma
pequena amostra de tudo o que eles fazem, mas que representa bem o teor dos métodos utilizados.

APENDICES
A. A possivel maior antiguidade da carta de Matetes

Embora o periodo 120-140 d.C. pareca ser a datacdo preferida da maioria dos especialistas em Patristica,
particularmente eu acredito que ha evidéncias internas que apontam para uma antiguidade ainda maior
da carta a Diogneto, conforme alguns ja defenderam no passado. A principal dificuldade para essa
hipdtese é saber quem seria o0 “diogneto” a quem a carta foi remetida. Quais seriam tais indicios?

E aquilo que esta no comentario da secdo 2 sobre a carta. Ela esta repleta de referéncias biblicas diretas
ou indiretas, em especial as cartas apostélicas. Embora seja coerente concluir que a razdo disso é que
Matetes aprendeu parte do que sabia na leitura que fez dos manuscritos cristdos que vieram a compor o
Novo Testamento, quem garante que o verdadeiro motivo ndo foi ele ter sido mesmo contemporaneo
dos apostolos, conforme ele parece afirmar na carta?


https://www.bibliaonline.com.br/acf/1pe/4/5,6

Visto que os escritos mais recentes do Novo Testamento sdo datados em 90-100 d.C., poderiamos
pensar que a carta de Matetes obrigatoriamente tem de ser posterior a essa data. No entanto, é preciso
lembrar que muitas informacgdes que h& nos Evangelhos e nas cartas dos apostolos ja deviam ser
conhecidas da comunidade cristd antes de serem assentadas por escrito. Por exemplo, estima-se que a
declaragéo de Jesus sobre o amor que identificaria os cristdos foi registrada por Jodo em 98 d.C.,
aproximadamente. Mas é 6bvio que os cristdos ndo vieram a aprender isso somente nessa data. E tanto
que décadas antes Paulo j& tinha mencionado tal obrigacéo crista. — Jodo 13:35; Romanos 13:8.

Portanto, o que Matetes mencionou que remete a declaracbes do apdstolo Jodo, escritas na ultima
década do século I, pode ter sido resultado do conhecimento que era comum a maioria dos cristdos
daquele tempo, e ndo necessariamente porque leu nos escritos de Jodo. E se bem notarmos, existem
apenas algumas declaracdes semelhantes entre Matetes e Jodo. Nao sdo transcri¢Oes literais, a exemplo
daquela que Matetes fez no dltimo capitulo da carta a Diogneto, ao citar 1 Corintios 8:1. Se houvesse
uma citacdo direta de Apocalipse*, digamos, ai sim ndo restaria davida que a carta de Matetes deveria
ser datada no seculo I1. (Detalhe: ainda ha quem ache que Apocalipse foi escrito antes de 70 d.C.).

* O livro The Ante-Nicene Fathers, Translations of the Writings of the Fathers down to A.D. 325 sugere que a expressdo “a
Pascoa do Senhor se adianta”, que esta no capitulo 12 de Matetes, pode ser uma referéncia a Apocalipse 5:9, que menciona o
Cordeiro que foi morto e com o seu sangue compra pessoas para Deus. Porém, isso € uma conjectura. Como foi visto
anteriormente, as alusGes de Matetes a determinadas passagens da Biblia sdo bem mais explicitas do que isso. Além do mais,
antes da escrita de Apocalipse a ideia do sacrificio de Jesus qual cordeiro pascoal ja estava presente em outros livros do Novo
Testamento. — 1 Corintios 5:7; 1 Pedro 1:19.

Naturalmente, se a carta for datada entre 60 e 70 d.c. surgem alguns problemas igualmente sem solucéo
conclusiva. Por exemplo, a quem ela se destinaria? E como lidar com as evidéncias que apontam para o
século 11? Uma possibilidade seria a carta ter sido escrita no século | e depois adaptada por algum
cristdo posterior para ser enviada ao destinatario eminente (arconte). Isto explicaria em parte as lacunas
vistas na carta, bem como sua linguagem classica, tipica de escritos cristdos do seculo Il em diante.
Infelizmente, ndo ha informacdes suficientes que poderiam dirimir todas as questdes que surgiriam.

H& também um detalhe que parece reforcar a hipdtese acima. Embora de inicio a carta claramente seja
direcionada a Diogneto, quando chega perto do final a linguagem dela muda e parece se dirigir a uma
coletividade, e ndo somente a uma pessoa:

“Celebra-se entdo o temor da lei, reconhecesse a graca dos profetas, conserva-se a fé dos evangelhos,
guarda-se a tradicdo dos apdstolos e a graca da Igreja exulta. Ndo contristando essa graca, saberas o que
0 Verbo diz por meio dos que ele quer e quando quer. Com efeito, quantas coisas fomos levados a vos
explicar com zelo pela vontade do Verbo que no-las inspira! NOs vos comunicamos por amor essas
mesmas coisas que nos foram reveladas”. — Carta a Diogneto, capitulo 11.

Embora essas palavras possam ser compreendidas como sendo apenas uma linguagem respeitosa tipica
das apologias, e que considera a importancia do destinatario, é estranho elas serem dirigidas a quem néo
conhecia o0s escritos biblicos e estava precisando ser esclarecido sobre o culto cristdo. A conclusao do
texto parece mais uma carta apostolica direcionada a comunidade cristd, onde as pessoas ja tinham
algum conhecimento dos assuntos mencionados. E a conclusdo da carta é ainda mais caracteristica nesse
respeito:

“Atendendo e ouvindo com cuidado, conhecereis que coisas Deus prepara para 0S que 0 amam com
lealdade. . . A salvacdo é mostrada, os apdstolos sdo compreendidos, a Pascoa do Senhor se adianta, 0s
cirios se reinem, harmoniza-se com 0 mundo e, instruindo os santos, o Verbo se alegra, pelo qual o Pai
é glorificado. A ele, a gldria pelos séculos. Amém”. — Carta a Diogneto, capitulo 12.

Portanto, essa peculiaridade da carta de Matetes pode ser uma evidéncia de que ela € uma adaptacdo de
uma obra mais antiga, escrita na era apostdlica. E tanto que ja houve quem defendesse a opinido de que
ela pode ter sido escrita por um dos apdstolos, como foi o caso de Tillemont, no século 17. O que seria



algo perfeitamente possivel, ndo fosse a afirmacdo de Matetes de que ele fora apenas discipulo dos
apostolos e ndo um deles.

B. A sinonimia no uso das palavras “alma” e “espirito”

Conforme foi mencionado na segunda se¢do, na época em que o Cristianismo surgiu a palavra “espirito”
era usada com o sentido de “alma”, e vice-versa (até hoje em dia isso acontece). A prépria Biblia
apresenta essa peculiaridade:

“Almejei-te com a minha alma durante a noite; sim, com o meu espirito dentro de mim estou a
procura de ti”. — Isaias 26:9.

“Somente comportai-vos da maneira digna das boas novas acerca do Cristo, a fim de que, quer eu va e
VOS Veja, quer esteja ausente, eu ouca falar das coisas que se referem a vés, de que vos mantendes firmes
em um s espirito, com uma sé alma esforcando-vos lado a lado pela fé das boas novas”. — Filipenses
1:27.

E por isso que vemos em Apocalipse almas retratadas como estando no céu, embora a Biblia informe
que apds morte do corpo a alma desce para 0 Seol e o espirito é que sobe para Deus:

“Quando abriu o quinto selo, vi sob o altar as almas dos que haviam sido assassinados por causa da
palavra de Deus e do testemunho que haviam dado”. — Apocalipse 6:9, Biblia do Peregrino.

Uma nota da tradugdo acima diz: “As ‘almas’ ndo sdo as almas separadas da dicotomia grega, mas o que
nossa linguagem popular chama de “espiritos’. Em lugar de encontrar-se no Xeol, Deus lhes deu asilo no
seu templo”.

Mas quando o apéstolo Paulo se referiu a determinados justos no céu, ele usou a linguagem que era de
se esperar:

“V0s, ao contrario, vos aproximastes. . . dos espiritos dos justos que chegaram a perfei¢do”. — Hebreus
12:22, 23, Biblia do Peregrino.

De modo que ao ler, por exemplo, Mateus 26:41, ndo haveria nenhum problema em enxergar “alma” no
lugar de “espirito”:

“O espirito, naturalmente, esta ansioso, mas a carne é fraca”.

“A alma, naturalmente, esta ansiosa, mas a carne € fraca”.*

Ideia semelhante perpassa os textos abaixo, quando comparados:

“Por que esté triste o teu espirito e ndo comes pdo?”. — 1 Reis 21:5.
“Minha alma esta triste até a morte”. — Mateus 26:38, Biblia de Jerusalém.
“Meu espirito estava aflito dentro de mim por causa disso”. — Daniel 7:15.

“Minha alma esté aflita agora, e que hei de dizer?”. — Jodo 12:28.

* 1sso faz lembrar aquilo que o apostolo Pedro e Matetes disseram sobre a luta da carne contra a alma.

H4 ou ndo consenso entre os “imortalistas”?

Apenas para relembrar, Lucas Banzoli afirmou o seguinte:

“Ele [Matetes] ndo cria na imortalidade inerente ou incondicional da alma (sen&o ele creria no tormento
eterno também). Isso mostra que até mesmo nos primeiros introdutores da heresia da imortalidade da



alma ndo havia um consenso como ha nos dias de hoje. Defender o dualismo e o estado intermediario
ndo implicava em crer no ‘tormento eterno’, como ainda hoje h& muitas pessoas que creem na
sobrevivéncia da alma mas nédo no inferno eterno. O desvio foi gradual, mas certamente Mathetes foi
responsavel por parte disso”.

Ao que parece Banzoli se atrapalhou na argumentacdo acima. Ele diz que hoje ha um consenso entre 0s
“hereges imortalistas”, mas na época de Matetes ndo era assim, pois aqueles cristdos ndo foram
unanimes sobre se as almas dos maus seriam destruidas ou sofreriam para sempre no inferno de fogo,
apos o Julgamento Final. SO que em seguida Banzoli menciona que mesmo hoje ndo ha consenso entre
0s “imortalistas”, pois ha os que creem na imortalidade da alma (pois ela ndo morre junto com o corpo),
mas ndo no tormento eterno.

C. O aparente siléncio da Biblia sobre a natureza espiritual do homem

Lucas Banzoli também consultou alguns apdcrifos e pseudo-epigrafes da época dos primeiros cristaos.
Levando em consideracdo o que ele escreveu sobre Patristica, ndo deve ter sido também uma leitura
completa, mas j& é um comeco. Talvez a maioria dos escritores aniquilacionistas despreze essa linha de
investigacao. Pelo menos este é 0 caso do autor do Mentes Bereanas. Mas Banzoli errou ao propor outra
teoria depois que viu 0 que esta nessa literatura religiosa.

Ele informa, citando vérias obras judaicas e cristas, que as pessoas daquele tempo acreditavam em tudo
0 que hoje os aniquilacionistas combatem, e tais escritos eram muito explicitos ao mencionarem a
crenga numa alma que sobrevive & morte, além de outros temas relacionados. Porém a conclusdo a que
Banzoli chega diante de toda essa evidéncia € onde reside 0 seu maior erro nesse ponto de partida inicial
do seu livro “Os Pais da Igreja contra a Imortalidade da Alma”.

Ele diz que o suposto siléncio dos escritores do Novo Testamento (NT) sobre tais assuntos é uma
evidéncia de que a Igreja Primitiva ndo acreditava nessas coisas. Mas € justamente o contrario! N&o
terem os escritores do NT se detido nessa temética € um forte indicativo de que eles mantiveram a
crenca predominante de que a morte néo significa a extingdo imediata da pessoa (“sono” da alma), pois
guem abandona um ensino no qual acreditava sempre divulga a nova crenga com entusiasmo, e
geralmente combate o entendimento que foi desprezado. Os escritores do Novo Testamento ndo fizeram
iSS0.

Mesmo o principal escritor do Novo Testamento tendo sido fariseu (o apdstolo Paulo), ele nunca
combateu 0 que antes acreditava sobre a alma, nem se retratou. Pelo contrario, ha indicios em suas
cartas que ele jamais aderiu ao aniquilacionismo, nem mesmo a maneira dos saduceus. Por exemplo,
quando ele disse que tinha sido arrebatado ao terceiro céu, mencionou que ndo sabia se essa experiéncia
tinha sido no corpo ou fora do corpo (2 Corintios 12:1-5). Nenhum aniquilacionista faz uso dessa
linguagem, mas apenas o0s que acreditam na possibilidade de sair do corpo e voltar. Fenbmeno que,
obviamente, ndo implica na morte do corpo, pois o espirito se ausenta temporariamente sem perder a
“conexao” com ele.*

* Uma situacdo fisico-biologica que pode ajudar a entender isso é quando uma equipe médica atesta a morte cerebral de um
paciente, cujo corpo continua vivo e funcionando, porém sem a “alma”. Mas ha uma limitacdo nessa analogia, pois estudos
mostram que pessoas que afirmam ter experiéncias fora do corpo apresentam uma atividade cerebral incomum no momento
do fendmeno. Ou seja, 0 cérebro ndo fica sem funcionar. E os espiritualistas dizem que o espirito que sai do corpo permanece
conectado a ele mediante o que chamam de “corddo de prata”, geralmente representado como saindo da testa do corpo e
terminando na nuca do espirito.

O objetivo do Novo Testamento ndo foi doutrinar seus leitores na crenga de que uma alma espiritual
sobrevive a morte do corpo fisico. Nao havia necessidade disso, pois todos naquela época ja estavam
familiarizados com esse conceito, o qual ja vinha desde a época dos primeiros hebreus, ainda que de
forma bem embrionaria, conforme mencionado na secdo 2. Por isso ndo existe uma grande quantidade
de versiculos biblicos abordando esse tema, embora haja uma abundancia de textos com as palavras



“espirito” e “alma”. No entanto, quando passagens biblicas tocam nesse assunto elas SEMPRE estdo de
acordo com o entendimento vigente da época. Veja alguns exemplos:

“E ndo fiqueis temerosos dos que matam o corpo, mas ndo podem matar a alma; antes, temei aquele
que pode destruir na Geena tanto a alma como o corpo”. — Mateus 10:28.

“A tua filha ja esta morta, ndo incomodes o Mestre. Jesus, poréem, ouvindo-o, respondeu-lhe, dizendo:
Nao temas; cré somente, e sera salva. . . pondo-os todos fora, e pegando-lhe na mao, clamou, dizendo:
Levanta-te, menina. E o0 seu espirito voltou, e ela logo se levantou; e Jesus mandou que lhe dessem de
comer”. — Lucas 9:49, 50, 54, 55, Almeida Fiel.

“Mas, temos boa coragem e bem nos agradamos antes de ficar ausentes do corpo e de fazer o nosso lar
com o Senhor”. — 2 Corintios 5:8, 9.

“Sinto-me num dilema: meu desejo € partir e ir estar com Cristo, pois isso me é muito melhor, mas o
permanecer na carne € mais necessario por vossa causa”. — Filipenses 1:21-23, Biblia de Jerusalém.

“Porque a palavra de Deus € viva e exerce poder, e € mais afiada do que qualquer espada de dois gumes,
e penetra até a divisdo da alma e do espirito, e das juntas e da sua medula”. — Hebreus 4:12.

“O proprio Deus de paz vos santifiqgue completamente. Que em todo respeito sejam preservados sdos o
espirito, e a alma, e o corpo de vos, dum modo inculpe, na presenca de nosso Senhor Jesus Cristo”. — 1
Tessalonicenses 5:23.

“Além do que, tivemos nossos pais segundo a carne, para nos corrigirem, e n0s 0s reverenciamos; ndo
nos sujeitaremos muito mais ao Pai dos espiritos, para vivermos?. . . Mas chegastes ao monte Sido, € a
cidade do Deus vivo, a Jerusalém celestial, e aos muitos milhares de anjos; a universal assembleia e
igreja dos primogénitos, que estdo inscritos nos céus, e a Deus, 0 juiz de todos, e aos espiritos dos
justos aperfeicoados”. — Hebreus 12:9, 22-24, Almeida Fiel.

“Estas pessoas prestardo contas aquele que esta pronto para julgar os viventes e 0s mortos. Com este
objetivo se declararam as boas novas também aos mortos, para que fossem julgados quanto a carne, do
ponto de vista dos homens, mas vivessem quanto ao espirito, do ponto de vista de Deus”. — 1 Pedro
4:5, 6.

“Entregueis tal homem a Satanas, para a destruicdo da carne, a fim de que o espirito seja salvo no dia
do Senhor”. — 1 Corintios 5:5.

“Disse-me entdo: Estas palavras sdo certas e veridicas; o Senhor, o Deus dos espiritos dos profetas,
enviou seu anjo, para mostrar a seus servos o que deve acontecer em breve”. — Apocalipse 22:6, TEB.

“E quando abriu o quinto selo, vi por baixo do altar as almas dos que tinham sido mortos por causa da
palavra de Deus e por causa da obra de testemunho que costumavam ter”. — Apocalipse 6:9.

“E eu vi tronos, e havia os que se assentavam neles, e foi-lhes dado poder para julgar. Sim, vi as almas
dos executados com o machado, pelo testemunho que deram de Jesus e por terem falado a respeito de
Deus, e 0s que ndo tinham adorado nem a fera nem a imagem dela, e que ndo tinham recebido a marca
na sua testa e na sua mao. E passaram a viver e reinaram com o Cristo por mil anos”. — Apocalipse 20:4.

Como se percebe, os escritores cristdos do primeiro século ndo ficaram em absoluto siléncio. Mas do
que adianta o0 Novo Testamento possuir todos esses textos se 0s aniquilacionistas sempre dardo um
sentido diferente daquele intencionado por seus escritores? A Torre de Vigia, por exemplo, diz em uma
nota da nova Tradugdo do Novo Mundo que a mengdo de almas naqueles versiculos de Apocalipse
“pelo visto se refere ao sangue sustentador de vida derramado junto ao altar”...



E, pelo visto, 0 que menos importa para os aniquilacionistas é a leitura natural desses textos. O
importante mesmo € sempre acomoda-los ao que eles querem que a Biblia diga. Rompendo com a
concepcao que se tinha na Antiguidade, almas ndo sdo mais almas e Hades ndo é mais Hades, dentre
outras coisas. Tudo isso seriam apenas representacdes simbdlicas de realidades meramente materiais. Ou
seja, meras figuras de linguagem. Lucas Banzoli, em seu livro “A Lenda da Imortalidade da Alma”,
também adere a tese do simbolismo para explicar as duas passagens supracitadas da Revelacdo dada a
Jodo, bem como o autor do MB, ao fazer uso de seus “consultores” adventistas.

D. Sobre o tormento eterno dos injustos na Geena

Pessoalmente, eu ndo vejo problema no conceito de aniquilacdo futura dos impios, apds o Julgamento
Final. Creio que faria mais sentido Deus erradicar da existéncia quem nao quer viver de acordo com Sua
vontade do que fazer o pecador sofrer eternamente. Também acho razoavel a outra opinido de que Deus,
no final das contas, dara um jeito de todos os pecadores se corrigirem a fim de alcancarem a salvacéo,
pois ele “ndo deseja que alguém seja destruido”. — 2 Pedro 3:9.

No entanto, o que importa ndo é o que supomos ser 0 mais adequado, mas sim o que Deus realmente
decidiu. E de acordo com o ensino da igreja primitiva, registrado tanto no Novo Testamento quanto na
literatura patristica, desde o inicio os cristdos acreditam que os maus sofrerdo eternamente no fogo da
Geena ardente, depois que forem ressuscitados e receberem seus corpos fisicos de volta. Abaixo alguns
exemplos que apontam nessa direcéo:

“*E ha de acontecer que de lua nova a lua nova e de sabado a sabado chegara a mim toda a carne para se
curvar diante de mim’, disse Jeova. ‘E realmente sairdo e olhardo para os cadaveres dos homens que
transgrediram contra mim; pois 0s proprios vermes sobre eles ndo morrerdo e o proprio fogo deles ndo
se apagara, e terdo de tornar-se algo repulsivo para toda a carne’.”. — Isaias 66:23, 24.

“Entdo dird também aos que estiverem a sua esquerda: Apartai-vos de mim, malditos, para o fogo
eterno, preparado para o diabo e seus anjos... E irdo estes para o tormento eterno, mas os justos para a
vida eterna”. — Mateus 25:41, 46.

“E, se o teu olho te fizer tropecar, lanca-o fora; melhor te é entrares com um olho no reino de Deus, do
que seres com os dois olhos langado na Geena, onde 0 seu gusano ndo morre e 0 fogo n&o se extingue”.
— Marcos 9:47, 48.

“E o Diabo que os desencaminhava foi lancado no lago de fogo e enxofre, onde ja estavam tanto a fera
como o falso profeta; e serdo atormentados dia e noite, para todo o sempre”. — Apocalipse 20:10.

“Né&o errem, meus irmaos. Aqueles que corrompem familias ndo herdardo o reino de Deus. Se, entdo,
aqueles que fazem isso em relacédo a carne sofreram a morte, quanto mais sera este o caso de alguém que
corrompe pela ma doutrina a fé de Deus, pela qual Jesus Cristo foi crucificado! O que se tornar
contaminado desta maneira, ira para o fogo eterno, assim como todo aquele que o ouvir”. — Carta aos
Efésios, Inacio de Antioquia, cap. 16, c. 98 d.C.

“Condenaras o erro e 0 engano do mundo, quando realmente conheceres a vida no céu, quando
desprezares esta vida que aqui parece morte, e temeres a morte verdadeira, reservada aqueles que estdo
condenados ao fogo eterno, que atormentard até o fim aqueles que Ihe forem entregues. Se
conheceres este fogo, ficaras admirado, e chamaras de felizes aqueles que, com justica, suportaram o
fogo passageiro [desta vida]”. — Carta de Matetes a Diogneto, cap. 10, ¢. 120 d.C.

“Mas o caminho das trevas € tortuoso e cheio de maldi¢do. Por isso € o caminho da morte eterna com
punicéo, no qual estdo as coisas que destroem a alma”. — Epistola de Barnabé, cap. 20, ¢. 130 d.C.

Inécio foi discipulo direto dos apostolos, e conheceu o apdstolo Jodo pessoalmente. Credenciais que
Matetes também apresentou em sua epistola, conforme foi visto na se¢éo 2.
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Logo, como fica claro nos textos supracitados, havia mesmo a crenca de que 0s maus terdo uma punicao
eterna que ndo se resume apenas a sua inexisténcia permanente. Para 0s que acham que essa é uma
punicdo muito severa, precisam se lembrar que foi esse o0 ensino da igreja primitiva. Serd que existe
possibilidade de Deus ter apenas permitido a disseminagdo dessa crenga, sendo a realidade espiritual
dessa punicéo diferente do que os primitivos cristdos pensavam? Pois s6 a mera possibilidade do inferno
seria um estimulo para que as pessoas “andassem na linha”. Afinal, quem gostaria de ser queimado para
sempre em um lugar pior do que um filme de terror? O problema é que esta ndo seria uma motivagédo
das mais nobres, pois é o amor a Deus e o0 desejo de agrada-lo que deveriam desestimular a préatica de
pecados. De qualquer modo, o simples temor do fogo eterno nédo deixaria de ter tal efetividade.

E, de fato, uma leitura mais literal das palavras a seguir de Jesus leva o leitor a pensar que 0s maus vao
simplesmente sumirem da existéncia, ainda que isto resulte em uma contradicdo com outros textos, a
menos que eles fossem simbdlicos:

“E ndo fiqueis temerosos dos que matam o corpo, mas ndo podem matar a alma; antes, temei aquele
que pode destruir na Geena tanto a alma como o corpo”. — Mateus 10:28.

Sim, 0 homem néo pode matar a alma de outro homem, pois ela vai para o Seol/Hades com a morte do
corpo ou é levada para o céu se Deus determinar. — Isaias 38:10; Mateus 11:23; Atos 2:27*; Apocalipse
20:4.

* Esse texto de Atos & sobre a morte de Jesus e diz o seguinte: “Porque ndo deixaras a minha alma no Hades, nem permitiras
que aquele que te é leal veja a corrupcao™. Isso demonstra que “alma” ndo se refere apenas ao ser humano, como pensam os
aniquilacionistas, razdo pela qual eles acham que quando o homem morre a alma também deixa de existir. Se fosse assim,
como seria possivel uma alma (alguém vivo) ser deixada no Hades? Ainda mais levando em consideracdo que eles acham
que o Hades ndo existe de fato, sendo apenas a representacdo simbdlica da morte, ou entdo que nada mais é do que a
sepultura. Vocé ja viu alguém vivo dentro de uma cova para defunto? Os Unicos seres vivos que se encontram nas sepulturas
580 0s vermes e decompositores.

Deus ndo s6 tem o poder de matar um ser humano, como também pode destruir sua alma para sempre
(mas somente depois do Juizo Final). Conforme a traducdo de Mateus 10:28 supracitada, esta muito
evidente que é exatamente isso 0 que o texto diz. E por esse motivo que tal concepgao foi defendida por
alguns autores patristicos, a exemplo de Taciano e Arnébio:

“A alma em si mesma ndo é imortal, 6 gregos, mas € mortal. No entanto, € possivel que ela ndo morra.
Deveras, se ela ndo souber a verdade, morrera, e sera dissolvida junto com o corpo”. — Dialogo com
0s gregos, de Taciano, citado em A Sentinela, 15/05/03, p. 29.

“Mas qual homem néo percebe que aquilo que € imortal, o que é [algo] simples [de notar], ndo pode ser
objeto de nenhuma dor? Que o que sofre dor, ao contrario, ndo pode ser imortal?... Porque eles sdo
banidos, e sendo aniquilados, falecem inutilmente em uma destruicéo eterna... Pois aquilo que € visto
pelos olhos é somente a separacdo da alma do corpo, ndo a aniquilagdo final: esta, eu digo, é a
verdadeira morte do homem...”. — Contra os Pagéos, de Arnobio, Livro Il, paragrafo 14.

O que esta acima descrito é o aniquilacionismo que havia nos tempos antigos, segundo o qual todas as
almas permanecem vivas depois da morte, entretanto uma parte delas sera erradicada da existéncia no
futuro. No caso, os maus que forem julgados desfavoravelmente por Deus. Mas a igreja primitiva nao
recepcionou esse entendimento, razdo pela qual foi condenado por ela. Note que é um tipo de
aniquilacionismo diferente daquele defendido pelas “Testemunhas de Jeova”, pois elas acham que a
alma deixa de existir automaticamente depois da morte, e se for a alma de alguém mau que Deus ndo vai
ressuscitar, a pessoa que morreu simplesmente vai continuar no estado de inexisténcia em que ja se
encontra. Ou seja, se baseiam apenas numa visdo material da existéncia humana. Por isso eu costumo
chamar essa crenca do jeovismo de aniquilacionismo materialista, para diferenciar do
aniquilacionismo cléssico.



O detalhe, porém, € que o verbo grego “destruir” usado para registrar a fala de Jesus em Mateus 10:28
néo significa aniquilagcdo, mas sim inutilizacdo. Por isso que o Novo Testamento usa a mesma palavra
para se referir a vasos que foram quebrados:

“Tampouco se pde vinho novo em odres velhos; mas, caso o fagcam, entdo os odres rebentardo e o vinho
se derramard, e os odres ficardo arruinados”. — Mateus 9:17.

O verbo foi traduzido por “arruinar”, mas é o mesmo utilizado para se referir ao poder que Deus tem de
destruir a alma de alguém. Ent&o, por essa analogia, é possivel concluir que a destruicdo mencionada
em Mateus 10:28 ndo significa destruicdo no sentido de aniquilagdo, mas sim no de inutilizacao, pois 0s
cacos do vaso que foi quebrado ndo desaparecem, continuam existindo. Sendo assim, a aparente
contradi¢do do versiculo com outros textos que falam do tormento desaparece, uma vez que alguém
passar a eternidade sofrendo ndo estaria cumprindo aquilo para o qual foi criado, que € viver para
sempre em felicidade. E um “vaso” arruinado.

Um argumento contra isso seria dizer que depois que um vaso quebra, e fica inutilizado, o vaso em si
deixa de existir. Sobram apenas pedacos do que antes foi um vaso. Sera entdo que a funcdo de vaso é o
que poderiamos comparar a “alma”? Neste caso, a conclusdo possivel € que depois das almas dos
pecadores impenitentes serem destruidas restariam apenas sobras energéticas delas, as quais poderiam,
guem sabe, ser aproveitadas por Deus para manter as chamas eternas da Geena.

O problema dessa interpretacdo, além do fato da antiga igreja ndo ter ensinado assim, € que voltariamos
novamente a contradi¢do com outros versiculos que falam do tormento do fogo eterno. E, conforme ja
dito, a Gnica maneira de dirimir essa dificuldade seria considera-los como simbdlicos. Com um pouco de
esforco é possivel enxergar neles indicios desse simbolismo. Por exemplo:

“Entdo, a morte e o Hades foram precipitados no lago de fogo. . . e 0 mar ja ndo existe”. — Apocalipse
20:14, 21:1, Traducdo Ecuménica da Biblia.

A morte ndo é alguém que possa ser langado em algum lugar, e Isaias 57:20 diz que *“0s impios sdo
como um mar agitado que ndo pode acalmar-se” (Biblia de Jerusalém). De modo que dizer que o Hades
sera langado no lago de fogo pode significar apenas que ele deixara de existir, da mesma maneira que 0
desaparecimento do mar poderia ser apenas uma maneira figurativa de dizer que 0s maus ndo mais
existirdo. Portanto, eles ndo sofreriam eternamente. O fogo dessa punicdo € que seria eterno e existiria
de fato, a exemplo do que lemos em Miquéias:

“Quem € Deus como tu, perdoando o erro e passando por alto a transgressdao do restante da sua
heranca? Certamente ndo se aferrara a sua ira para todo o sempre, pois se agrada na benevoléncia. Ele
novamente mostrara misericordia para conosco; subjugara 0s nossos erros. E a todos os seus pecados
lancaras nas profundezas do mar”. — Miquéias 7:18, 19.

O pecado ndo é algo material que possa ser atirado nas aguas, porém o mar existe realmente. Entdo, a
linguagem aqui é claramente um simbolismo.

Mas isso ja ndo ocorre com os diversos textos biblicos e conceitos relacionados a alma, ao Hades e a
Geena, que sao claramente literais. Toda a historiografia judaico-cristd atesta que realmente os judeus e
cristdos primitivos em geral acreditavam ndo sé na sobrevivéncia consciente das almas depois da morte,
mas também que uma parte delas ja comecava a cumprir penas imediatamente, no fogo do Hades,
conforme ilustrado na pardbola do rico e Lazaro, e que foi também descrito pelo historiador judeu
Flavio Josefo. — Lucas 16:19-31.

Fortaleza, 17 de abril de 2020
Publicado em www.adelmomedeiros.com
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